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 УКРАЇНА

НЕТІШИНСЬКА МІСЬКА РАДА

Хмельницької області

П Р О Т О К О Л
вісімнадцятої  сесії

Нетішинської міської ради
VІІІ скликання
«23»   грудня  2021 року

м.Нетішин

Загальний склад Нетішинської міської ради VIІІ скликання:                             26 депутатів.


Присутні на сесії: 24 депутати (список додається) та міський голова                 Олександр Супрунюк.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який о 10.00 год. провів реєстрацію депутатів Нетішинської міської ради, присутніх на вісімнадцятій сесії Нетішинської міської ради VIІІ скликання, та повідомив, що на засіданні вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради присутні та зареєструвалися            24 депутати міської ради. 

Заяву про надання можливості для виступу під час розгляду питання 97. «Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку» написала громадянка Папіж Світлана.

Зазначив, що міська рада правомочна приймати рішення та оголосив вісімнадцяту сесію Нетішинської міської ради відкритою. 

Звучить Державний Гімн України.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який поінформував: 
1)19.11.2021 на адресу Нетішинської міської ради  надійшов лист від Міністерства соціальної політики України за підписом заступника міністра Віталія МУЗИЧЕНКА;
2)23.11.2021 на адресу Нетішинської міської ради  надійшов лист від  Офісу Президента України за підписом заступника Керівника Офісу Президента України Юлії СОКОЛОВСЬКОЇ;
3)14.12.2021 на адресу Нетішинської міської ради  надійшов лист від Офісу Президента України за підписом за підписом заступника Керівника Офісу Президента України Ростислава ШУРМИ;
4)16.12.2021 на адресу Нетішинської міської ради  надійшов лист від Міністерства фінансів України за підписом директора Департаменту політики міжбюджетних відносин та місцевих бюджетів Олександра КОРЕНЯ.

Повідомив, що відповідно до депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Наталії Коваль до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення у порядок денний наступної чергової сесії Нетішинської міської ради розгляд звітів                               КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»,                                        КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин», КП НМР «Комфорт», КП НМР «Агенція місцевого розвитку»,  КП НМР «Благоустрій», КП НМР «ЖКО» та                                          КП НМР «Торговий центр» про роботу цих підприємств  та звітів  старости Старокривинського старостинського округу і заступників Нетішинського міського голови про роботу за ІІІ квартали 2021 року, підтриманого рішенням шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року № 16/994 до звіту про роботу за І –ІІІ квартали 2021 року, до мікрофону запрошується перший заступник міського голови Олена Хоменко.

ВИСТУПИЛИ:

Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «У межах повноважень я здійснюю керівництво роботою:
1) координаційної ради з питань розвитку підприємництва при виконавчому комітеті міської ради;

2) міської робочої групи з визначення цінової політики за послуги ринку і основні продовольчі товари;

3) комісії з обстеження стану  будівель житлових приміщень, щодо встановлення їх відповідності санітарним і технічним вимогам;

4) міської комісії з питань техногенної екологічної безпеки та надзвичайних ситуацій;
5) комісії з визначення кількості пасажирів-пільговиків;

6) комітету забезпечення доступності інвалідів та інших маломобільних груп населення до об’єктів соціальної та інженерно - транспортної інфраструктури міста;

7) надзвичайної протиепізоологічної комісії при виконавчому комітеті міської ради;

8) конкурсної комісії з проведення конкурсного відбору кандидатів на посаду незалежного члена наглядової ради комунальних підприємств;

9) комісії з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою;

10) спостережної ради за виконанням програми «Муніципальне житло» Нетішинської міської громади.

Спрямовую, координую та контролюю роботу Управління капітального будівництва, відділів технічної служби, економіки, містобудування та архітектури, благоустрою та житлово-комунального господарства, державного архітектурно-будівельного контролю, відділу з питань торгівлі та закупівлі виконавчого комітету Нетішинської міської ради, а також комунальних підприємств: КП НМР «Агенція місцевого розвитку»,  КП «Книги»,                           КП НМР «Торговий центр», КП НМР «ЖКО», КП НМР «Благоустрій» та                  КП НМР «Комфорт». 

Хочу зазначити перед тим, як приступити до звіту, що на моє глибоке переконання робота будь-якого керівника і сьогоднішній мій звіт – це у першу чергу презентація і підсумки роботи великого колективу і цілої групи людей, які злагоджено працювали на протязі цілого року і тому досягли певних успіхів та результатів у виконанні будь-якої роботи. Тому, презентую Вам свій звіт.

Спільно із відділом благоустрою та житлово-комунального господарства виконавчого комітету Нетішинської міської ради, депутатами Нетішинської міської ради, представниками ОСББ, садибної забудови міста Нетішин та сіл Старий та Новий Кривин підготовлено програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів жилого фонду та благоустрою Нетішинської міської ради на 2021-2023 роки.
У рамках реалізації програми у  2021 році опрацьовано:

1) 6 заявок на проведення ремонтів будинків та 22 заявки на проведення капітального ремонту ліфтів, загальною кількістю 46 одиниць;

2) проведено 2 робочих засідання комісії з відбору проєктів, які допускаються до фінансування у рамках програми. 

За результатами розгляду заявок комісії допущені до участі у програмі співфінансування капітальних ремонтів будинків 3 заявки, капітальних ремонтів ліфтів – 17 заявок на загальну кількість 42 ліфти. Наразі учасники отримують фінансування та надсилають звіти про використані кошти. 

У процесі роботи відбулося декілька робочих зустрічей із  представниками ОСББ, яких ми запрошували для відповідних консультацій. Спочатку, коли уже відбувся відбір проєктів, ми провели робочу зустріч і надали консультації з приводу освоєння коштів. Тобто, це була зустріч із бухгалтером, фінансовим управлінням виконавчого комітету Нетішинської міської ради, бухгалтером виконавчого комітету міської ради, фінансовим управлінням та казначейської службою, де для всіх голів ОСББ, які були зацікавлені у даній зустрічі були надані відповідні консультації. Також, хоча б раз на місяць ми телефонуємо, зідзвонюємося і  запитуємо, які є проблемні питання та намагаємось їх вирішувати. 

Також, проведено 8 засідань револьверного фонду, де розглянуто                         18 заявок. Підготовлена програма «Питна вода» Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки. Спільно із представниками                     КП НМР «ЖКО» та ВП «ХАЕС» запроваджено комісійну перевірку з виявлення самовільних підключень до водопровідних мереж у садибній забудові міста. За результатами комісійних перевірок виявлені незаконні врізки до водопровідних мереж, проводилося відключення, а також окремим напрямком даної комісії була роз’яснювальна робота щодо укладення договорів на постачання води для мешканців. 

У рамках співпраці із ВП «ХАЕС» підписаний договір про надання послуг з  технічного обслуговування водопровідних мереж садибної забудови міста Нетішин між КП НМР «ЖКО» та КГ ВП «ХАЕС». Рішенням виконавчого комітету від 09 грудня 2021 року затверджені правила користування системами водопостачання комунальної власності в садибній забудові міста Нетішин. За підсумками робочих груп були укладені договори на вивезення ТПВ: 61 договір по садибній забудові міста і  38 договорів по селу Старий Кривин. 
Проведені навчання та відпрацювання схем пожежогасіння на полігоні захоронення ТПВ. Проведено щорічну весняну акцію «За чисте довкілля». Виконані роботи з облаштування заїзної кишені у районі готелю «Горинь». Проведено належну підготовку об’єктів соціальної сфери ЖКГ та об’єктів дорожнього мостового господарства до роботи у осінньо-зимовий період. Вчасно розпочато опалювальний сезон і, як ви пам’ятаєте, ми моніторили усю цю ситуацію і опалювальний сезон у місті Нетішин розпочався раніше, ніж у інших містах України. Видано 28 дозволів на порушення об’єктів правила благоустрою за 2021 рік.  Ініційовано та направлено ряд звернень до                         ПАТ «Хмельницькобленерго», Віолети Лабазюк, Івана Гладуняка, Сергія Гамалія та Олени Копанчук щодо проблеми неякісного забезпечення електроенергією сіл Старий та Новий Кривин. За результатами проведеної роботи Хмельницькобленерго буде ініціювати будівництво нової лінії та у подальшому здійснювати основне живлення сіл до новозбудованої лінії. 

Що стосується відділу містобудування та архітектури виконавчого комітету Нетішинської міської ради, то від 01 грудня 2020 року зареєстровані та розглянуто 359 заяв  (з моменту мого затвердження на посаді). З них:                              8 містобудівних умов та обмежень для проектування об’єктів будівництва,                    2 відмови у видачі містобудівних умов та обмежень, 41 будівельний паспорт для забудови земельних ділянок; 12 відмов у видачі будівельних паспортів для забудови земельних ділянок; 9 паспортів прив’язки для провадження підприємницької діяльності; 35 заяв на продовження дії паспортів прив’язки для провадження підприємницької діяльності; 2 дублікати паспортів прив’язки;

40 висновків щодо погодження проектів землеустрою для відведення земельних ділянок; 43 накази про присвоєння адрес; 29 витягів з містобудівної документації м.Нетішин та сіл Старий Кривин та Новий Кривин; 2 відзиви на адміністративні позови.

Підготовлено Програму створення та ведення містобудівного кадастру у Нетішинській міській територіальній громаді на 2021-2022 роки. В рамках реалізації Програми у 2021 році виконано роботу «Розробка та наповнення геоінформаційної системи містобудівного кадастру Нетішинської міської територіальної громади» на суму 250 000 грн та виконано роботу «Виготовлення топографічного плану в масштабі 1:2000 для ведення містобудівного кадастру на території Нетішинської міської територіальної громади» на суму 620 000 грн. На земельну комісію ми представили поки що у паперовому вигляді цей план, але зараз вона заливається у систему, адаптовується і після того, як вона будуть завершені усі роботи, вона буде розміщена на сайті Нетішинської міської ради і буде вільна у доступі для усіх мешканців.
Підготовлено Програму забезпечення містобудівною документацією міста Нетішин на 2021-2022 роки.

Проведено 2 засідання комітету забезпечення доступності осіб з інвалідністю та інших маломобільних груп населення до об’єктів соціальної та інженерно-транспортної інфраструктури у місті Нетішин.

Також було проведено громадські слухання, а саме: 

- врахування пропозицій громадськості у проєкті «Внесення змін до Детального плану частини території промислової зони м.Нетішин»;

- найменування нових вулиць у с.Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області (вул.Затишна, вул.Миколи Гарбара, вул.Сільцева).
Щодо громадських слухань, на них були присутні також депутати і, на скільки я пам’ятаю, після розмови пропозиції були також враховані і ми окремо про це говорили.
З відділом економіки виконавчого комітету Нетішинської міської ради опрацьовано та проаналізовано порядок надання поворотної фінансової допомоги фізичним особам-підприємцям. За результатами роботи була спрощена процедура подачі документів, що мало позитивний результат в співпраці з підприємцями. Проведено ряд зустрічей з метою роз’яснення карантинних обмежень та протиепідемічних заходів.

Надано допомогу 2 суб’єктам господарювання за рахунок коштів бюджету Нетішинської МТГ щодо часткового відшкодування вартості РРО на суму 13 тис.750 гривень. Сьогодні зранку я розглянула ще 3 заяви, які були розписані на відділ економіки і буде підготовлений відповідний проєкт, буде засідання комісії і також буде надано ще трьом підприємцям відшкодування на 50% вартості РРО.
Виплачено за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади 202 застрахованим особам допомогу на період здійснення обмежувальних протиепідемічних заходів у розмірі 1000 гривень, у тому числі 67 найманим працівникам, 135 фізичним особам-підприємцям. Загальна сума цих виплат склала 202 000 грн.

Утворено 4 наглядових ради у комунальних підприємствах Нетішинської міської територіальної громади: КП НМР «ЖКО», КП НМР «Благоустрій»,                 КП НМР «Комфорт», КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин».

Зареєстровано на он лайн платформі Міністерства розвитку громад і територій України «Державний фонд регіонального розвитку» 3 проєкти:

1)нове будівництво закладу дошкільної освіти (ясла-садок) по                           вул. Енергетиків в м.Нетішин Хмельницької області;

2)реконструкція будівлі центру соціальних служб для молоді під будівлю позашкільного навчального закладу по просп. Курчатова, 8 м. Нетішин Хмельницької області (коригування);

3)будівництво міського парку культури та відпочинку в м.Нетішин Хмельницької області.

Також спільно з керівниками комунальних підприємств «Торговий центр», «Агенція місцевого розвитку»  та Фондом комунального майна м.Нетішин були проведені зустрічі, навчання та консультаційна підтримка для підприємців по участі в аукціонах по оренді комунального майна. Якщо я не помиляюся, то така консультативна допомога буда надана 50 підприємцям і була надана допомога у проведенні ось таких аукціонів.
Відділом торгівлі і закупівлі виконавчого комітету Нетішинської міської ради здійснено: 7 процедур спрощених закупівель; оголошено 7 процедур відкритих торгів, з яких відбулося 3. Проведено 5 переговорних процедур.

Опубліковано в системі Prozorro 540 прямих договорів. 

Здійснено 72 процедури моніторингу цін на основні продукти  харчування у об’єктах торгівлі Нетішинської міської територіальної  громади.
Встановлено за погодженням з власниками зручного для населення режиму роботи  7 обʼєктів торгівлі та ресторанного господарства, надано одноразові погодження на  тимчасове розміщення для 17 обʼєктів дрібнороздрібної торгівлі.
Здійснено обстеження 22 об’єктів торгівлі щодо дотримання протиепідемічних вимог  з метою запобігання поширенню гострої респіраторної  хвороби  СОVID-19  та відвідані за місцем здійснення діяльності 117 субʼєктів господарювання з метою надання інформації щодо вжиття додаткових протиепідемічних заходів. 
Розроблено регуляторний акт  «Про  встановлення  вартості     послуг, які надаються КП НМР «Торговий центр».

З питань дотримання законодавства з праці, відповідно до наданих повноважень, здійснювалась консультаційно-інформаційна робота з суб’єктами господарювання, надано 8 консультацій за усними зверненнями громадян. Здійснювалась інформаційно-розʼяснювальна робота щодо переваг офіційного працевлаштування.

В цьому році  відділом  технічної служби апарату виконавчого комітету Нетішинської міської рали запущені послуги в ЦНАПі: електронна черга, Е-малятко, шерінг документів через QR-code. 

Затверджено концепції  розвитку цифрових компетентностей жителів Нетішинської міської територіальної громади та спільно з «Агенцією місцевого розвитку» активно впроваджується в життя. Ми зараз активно над цим питанням працюємо і плануємо у 2022 році активно впроваджувати усе у життя.
Також зараз триває робота над забезпеченням ЦНАПу новою технікою. Працівниками відділу було написано ряд програм для автоматичного створення актів списання матеріальних засобів та ведення карток реєстрації вхідної, вихідної кореспонденції (для загального відділу).

 
Щодо відділу з питань цивільного захисту населення виконавчого комітету Нетішинської міської ради, то він являється секретаріатом Нетішинської міської комісії з питань техногенно-екологічної безпеки і надзвичайних ситуацій (ТЕБ і НС). Протягом 2021 року підготовлено та проведено 16 засідань комісій.

Підготовлено та проведено штабне навчання щодо безаварійного пропуску на водних об’єктах льодоходу та весняного паводку з відпрацюванням планів взаємодії зі спеціалізованими службами цивільного захисту,  штабне навчання з органами управління та силами цивільного захисту Нетішинської міської ланки Хмельницької області з підготовки до осінньо-зимового періоду. Проведено 14 спеціальних об'єктових навчань і тренувань з питань цивільного захисту в установах, підприємствах та організаціях. 

Розроблено новий План евакуації (тимчасового відселення) населення Нетішинської міської територіальної громади.

У зв‘язку з введенням в країні режиму стану надзвичайної ситуації державного рівня, пов‘язаної з поширенням коронавірусної інфекції COVID-19,  з 27 березня 2020 року утворений штаб з ліквідації наслідків надзвичайної ситуації медико-біологічного характеру, тому  значною мірою робота відділу з питань цивільного захисту була спрямована на роботу в штабі.

Так, починаючи з березня 2020 року, щоденно, включаючи вихідні та святкові дні (в т.ч. і на сьогоднішній день), подається узагальнююча інформація до обласного штабу ліквідації наслідків надзвичайної ситуації. Інформація, на яку потрібно швидко відреагувати, може приходити навіть у нічний час.
Основними завданнями відділу ДАБк виконавчого комітету Нетішинської міської ради є здійснення відповідно до закону державного архітектурно-будівельного контролю, виконання дозвільних та реєстраційних функцій у сфері містобудівної діяльності в єдиному порталі державної електронної системи у сфері містобудування.

      На даний час  відділом зареєстровано більше 100 дозвільних документів, а саме:

1) повідомлення про початок виконання будівельних робіт/про зміну даних у повідомленні про початок виконання будівельних робіт;

2) повідомлення про початок виконання підготовчих робіт;

3) дозволи на виконання будівельних робіт;

4) декларації про готовність до експлуатації об’єкта;

5) сертифікати про прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів.

Також прийнято в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів, що за класом наслідків (відповідальності) належать до об’єктів з незначними наслідками (СС1), та об’єктів, будівництво яких здійснювалося на підставі будівельного паспорта - загальною площею 3 346,1 м кв, житлова площа становить 1 572,5 м кв.

Прийнято в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів, що за класом наслідків (відповідальності) належать до об’єктів із середніми наслідками (СС2) здійснюється на підставі акта готовності об’єкта до експлуатації шляхом видачі відповідними органами державного архітектурно-будівельного контролю сертифіката - загальною площею 8 590,3 м кв,  житлова площа становить 3 536,4 м кв. 

Управлінням   капітального   будівництва  виконавчого комітету Нетішинської міської ради протягом   2021   року      проведено 15 процедур закупівель по об’єктах  будівництва  та  капітальних  ремонтів.  Відкриті  торги шляхом проведення  електронного аукціону, які  відбулись по 7-ох об’єктах,  при  цьому  сума  остаточної  пропозиції, яка була запропонована переможцями  електронних аукціонів,  менша  на 1 589 200 грн.  очікуваної  вартості предмету  закупівлі.

За  процедурами допорогових закупівель та переговорною процедурою  сума  остаточної  пропозиції, яка  була  запропонована переможцями,  менша  на 123 900 грн.  очікуваної  вартості  предмету  закупівлі.

Таким  чином,  загальна сума «економії»  становить 1 713 100 грн.

Всього   підготовлено   23   тендерних   документацій   (із врахуванням повторних),   розглянуто   45   тендерних   пропозицій   (пропозицій).

 
Протягом  2021 року   завершено   роботи  по п’ятнадцяти  об’єктах,  в  тому  числі  по  чотирьох об’єктах,  розпочатих в 2020 році, а саме: 

1. Нове будівництво (облаштування) спортивного майданчика у парку в районі вул.Набережна м.Нетішин Хмельницької області;

2. Реконструкція частини приміщень адмінбудинку під пункт здоров’я  по вул.Перемоги, 93А в с.Старий Кривин Славутського району Хмельницької області;

3. Реконструкція частини будівля  Нетішинського Будинку культури  під пункт здоров’я  по вул.Солов’євська, 178  в м.Нетішин Хмельницької області; 

4. Капітальний ремонт  будівлі (заміна 50-ти вікон на металопластикові) Нетішинського НВК «ЗОШ I-II ст. та ліцей»; 

5. Капітальний ремонт пожежної сигналізації та системи оповіщення, вогнезахисне оброблення дерев’яних конструкцій колосникового настилу робочих галерей та сцени в приміщеннях комунального закладу «Палац культури міста Нетішин» по вул.Шевченка, 3 в м.Нетішин Хмельницької області (коригування); 

6. Улаштування системи протипожежного захисту будівлі дошкільного навчального закладу №8 (ясла-садок) «Золотий ключик» по пров.Миру, 12 в м.Нетішин Хмельницької області;

7. Улаштування системи протипожежного захисту будівлі дошкільного навчального закладу (ясла-садок) №9 «Пролісок» по вул.Лісова, 4 в м.Нетішин Хмельницької області; 

8. Улаштування системи протипожежного захисту будівлі Старокривинського будинку  культури по вул.Перемоги, 93в с.Старий Кривин, Славутського району, Хмельницької області; 

9. Улаштування системи блискавкозахисту будівлі дошкільного навчального закладу №2 (ясла-садок) «Казка» по  вул.Михайлова,  8 в м.Нетішин  Хмельницької області; 

10. Улаштування системи блискавкозахисту будівлі дошкільного навчального закладу №4 (ясла-садок) «Вогник» по  вул.Будівельників,  3  в м.Нетішин  Хмельницької області; 

11. Улаштування системи блискавкозахисту будівлі Нетішинської загальноосвітньої школи I-III №2 по  вул.Будівельників, 5  м.Нетішин  Хмельницької області; 

12. Улаштування системи блискавкозахисту будівлі Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад- школа I-III ступенів» Славутської районної ради Хмельницької області  по   вул.Привокзальна, 32А в с.Старий Кривин Славутського району  Хмельницької області; 

13. Капітальний ремонт частини будівлі (даху, утеплення зовнішніх огороджуючих конструкцій,  блискавкозахисту)  «Нетішинського  міського Будинку культури» по вул.Солов’євська, 178 м.Нетішин Хмельницької області;

14. Капітальний ремонт частини будівлі Нетішинської  загальноосвітньої школи I-III №2 (заміна існуючих заповнень віконних прорізів) по вул.Будівельників, 5 в  м.Нетішин Хмельницької області. 
Хочу зазначити, що по усіх цих об’єктах, які я назвала, за станом на сьогодні роботи завершені і акти перебувають або на стадії підписання, або уже підписані. 
В 2021 році   розпочато   роботи   по реконструкції (облаштування спортивного майданчика) Нетішинського навчально-виховного комплексу Загальноосвітня школа I-II ступенів та ліцей» (профінансовано 4 039 031 грн.). Роботи виконані на 80% і всі, хто проходять повз НВК, бачать, що роботи проводяться і  досить таки інтенсивно. 

Окрім того, розпочато будівництво спортивного майданчика зі штучним покриттям для гри у міні-футбол за адресою: м.Нетішин, вул.Будівельників, 5 (профінансовано 1 556 573 грн.). Також, частина профінансована і роботи завершені практично на 90 %.  

Здійснюється будівництво тротуару по вул. Привокзальній в с.Старий Кривин (профінансовано 1 969 510 грн.). Ці роботи не завершені, але вони і не оплачені, оскільки у зв’язку із погодними умовами значна частина робіт виконана, лишилося близько 400 000 грн, ми будемо чекати сприятливих погодних умов і кошти будуть освоєні у наступному році.    
Проводиться капітальний ремонт частини будівлі (покрівля) по вул.Михайлова, 4 в м.Нетішин (профінансовано 2 046 944 грн.).  Частина робіт будівлі управління освіти виконані, проте там виникли проблеми із мембраною. Відбулося затоплення і відразу підрядники усунули усі недоліки і роботи будуть далі продовжуватися також і у наступному році. 
Закінчений капітальний ремонт будівлі (заміна вікон і дверей на металопластикові, лінолеуму, світильників) дошкільного навчального закладу (ясла-садок) №7 «Оленка» по вул.Шевченка, 12 в м.Нетішин (профінансовано 1 137 567 грн.). Роботи повністю виконані, акти робіт закриті.
Проведено процедуру закупівлі в ЕСЗ «Prozorro» та укладені договори підряду  на  виконання робіт по об’єкту «Нове будівництво закладу дошкільної освіти (ясла садок) по вул.Енергетиків, м.Нетішин Хмельницької області».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Регламент. Завершуйте свій виступ.».

Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «У мене ще половина залишилася».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують продовжити заслуховувати звіт першого заступника міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради Олени Хоменко.
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка продовжила та сказала: «Ви усі знаєте, що по вул.Енергетиків у нас почалося будівництво нового дошкільного закладу, який ми так довго чекали. На даному етапі відбувається проходження нової процедури проходження експертизи, оскільки попередня експертиза була пройдена першою приватною фірмою ТОВ «Перша приватна експертиза» і вона ліквідована на державному рівні. І це – не тільки наша проблема, а проблема усієї країни і ті, хто проходили дану експертизу, їх направили на перепроходження експертизи. Ми зараз працюємо у цьому напрямку, і як тільки   вона буде пройдена, вона буде занесена у електронну систему у сфері будівництва. 

Протягом 2021 року завершено проєктування  шести  об’єктів  комунальної  власності м. Нетішин (по укладеним договорам), зокрема:

1) Капітальний ремонт частини будівлі (покрівля) по вул. Михайлова, 4 в м.Нетішин Хмельницької області (загальна кошторисна вартість –                      2 682 593 грн.);

2) Реконструкція приміщення редакції газети «Нетішинський вісник» під амбулаторію загальної практики – сімейної медицини №3 по просп.Незалежності, 31 в м.Нетішин Хмельницької області (загальна кошторисна вартість – 2 088 672 грн.);

3) Капітальний ремонт частини будівлі Нетішинської  загальноосвітньої  школи I-III №2 (заміна існуючих заповнень віконних прорізів) по вул.Будівельників, 5 в м.Нетішин Хмельницької області (загальна кошторисна вартість – 2 436 485 грн.); 

4) Капітальний ремонт частини будівлі початкового спеціалізованого мистецького навчального закладу «Нетішинська міська школа мистецтв» (актова зала)  по просп.Курчатова, 5 в м.Нетішин Хмельницької області (загальна кошторисна вартість – 1 599 765 грн.);  

5) Нове будівництво спортивного майданчика зі штучним покриттям для гри у міні-футбол за адресою: Хмельницька область, м.Нетішин вул.Будівельників,5» (загальна кошторисна вартість – 1 944 155 грн.);

6) Нове будівництво спортивного майданчика зі штучним покриттям за адресою: Хмельницька область, м.Нетішин, просп.Незалежності, 7 (загальна кошторисна вартість – 11 562 916 грн.). Це ЗОШ № 1 і ми також практично на виході із цієї проєктної документації, відправили її на експертизу та чекаємо позитивного висновку.
Також продовжуються роботи в «Диво-парку»: встановлюються нові фігури, готуються площадки під біотуалет та ігровий майданчик. Якщо хтось звернув увагу, туди вже була привезена лавка і зараз закінчується встановлення інших фігур у продовження єдиної композиції, яка була вибрана із казки «Аліса у задзеркаллі». Також було вибране місце та підготовлена площадка для дитячого майданчика. Ми виходили у парк і подивилися локацію, де зібрана найменша кількість ігрових майданчиків, і ми вибрали невеличкий комплекс, але він має бути цікавим і сподобатися для дітей. Також ведуться роботи для встановлення біотуалету, уже залита площадка, уже відведені каналізаційні маршрути і я думаю, що у наступному році ми  цю роботу також завершимо. Проте, я хочу наголосити на тому, що я вас зорієнтувала по роботі тих відділів, які я координую. Я не зупинялася на комунальних підприємствах, оскільки сьогодні будуть звітувати також керівники комунальних підприємств і щоб не дублювати інформацію і щоб ви не слухали це повторно, я не думаю, що ви всю ту роботу по керівниках комунальних підприємств почуєте і зможете задати запитання. 

Проте, я також співпрацюю із такими відділами, як Фонд комунального майна м.Нетішин та відділ земельних ресурсів та оорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради. Тому  б хотіла зупинитися на трьох напрямках робот саме Фонду комунального майна, з якими я співпрацюю. Ви всі знаєте, що у нашому місті у 2017 році прийнята програма Муніципальне житло на 2017 -2027 роки і вона у нас активно впроваджується і саме по цій програмі я б хотіла Вам відзвітувати.
На реалізацію заходів програми з бюджету Нетішинської міської територіальної громади виділено 1 500 000 грн. Упродовж 9 місяців освоєно 1 250 000 грн. За станом на 01 грудня 2021 року сума становила 1 750 000 тому, що це уже були повернуті позики, тобто накопичені кошти цієї безвідсоткової позики. Упродовж січня-грудня 2021 року проведено 8 засідань спостережної ради за виконанням програми Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади. Шість працівників бюджетної сфери міста-учасники програми згідно із реєстром отримали за бюджетні кошти Нетішинської міської територіальної громади безвідсоткові цільові позики фіксованими сумами у розмірі 250 тис грн терміном на 5 років на придбання житла на вторинному ринку з метою поліпшення власних житлових умов. У рамках програми її учасниками були придбані одна 1-кімнатна квартира та п’ять  2-кімнатних квартир. Четверо громадян-працівників бюджетної сфери та комунальної сфери власності визначені учасниками програми. 
З початку фінансування програми Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади 16 учасників програми-працівників бюджетної сфери та комунальних сфер міста отримали з бюджету Нетішинської міської територіальної громади відсоткову цільову позику у сумі по 250 000 грн на                 5 років. Упродовж 2017-2021 років учасниками від І до VI черги програми муніципальне житло визначено 65 громадян.
Сьогодні у порядку денному сесії у вас є зміни до програми. Була проведена також колосальна робота щодо моніторингу і цін, і думки цих                     65 учасників щодо збільшення цільової позики і було прийняте рішення, яке обговорене саме із учасниками програми щоб змінити суму з 250 000 грн на 300 000 грн, тому що така необхідність виникла у зв’язку із тим, що з того часу як ми затверджували цю програму, змінилися ціни на житло. Це питання також було промоніторено і погоджено.   

Окремим напрямком роботи, який відбувається у мене із Фондом комунального майна м.Нетішин, є інвентаризація гуртожитків. Ми проводили інвентаризацію гуртожитків нашої комунальної форми власності, але я хочу вам прозвітувати про останню роботу. Йдеться про інвентаризацію у гуртожитку № 5, де була проведена досить таки велика робота, і особливо вона активізувалася після того, коли мешканці зголосилися йти і оголосили про те, що вони  йдуть в ОСББ.
Ви усі знаєте, що у нас є проблемою те, що у таких гуртожитках є багато кімнат, які належать до комунальної форми власності, і саме у цьому гуртожитку були ліжкомісця, які також утворювали певну проблему. Тому, відповідно до розпорядження міського голови від 22 жовтня 2021 року «Про комісію з інвентаризації майна, що перебуває у комунальній формі власності Нетішинської міської територіальної громади у гуртожитку № 5, що на просп.Незалежності 12», комісією було проведено 4 засідання та здійснено обстеження гуртожитку № 5, що на просп.Незалежності,12. З метою проведення інвентаризації майна у гуртожитку № 5 розташовано 217 житлових приміщень. На дату обстеження у приватній власності перебуває                                146 приміщень. Тобто, 71 приміщення перебуває комунальній власності, і комісія обстежила ці приміщення. За результатами проведеної інвентаризації КП НМР «ЖКО» спільно із Фондом комунального майна міста Нетішин було налагоджено роботу із мешканцями, проведено роз’яснювальну роботу і за наслідками було приватизовано 4 житлових приміщення, змінено статус кімнат із ліжкомісць на кімнати сімейного типу і були винесені вони на рішення виконавчого комітету. Також був змінений статус цих кімнат ліжкомісць на  кімнати сімейного типу. Також була проведена колосальна робота, тому що треба було зробити багато і виїзних комісій, і засідань по багатьох бюджетних запитах та зверненнях громадян щодо обстеження не облікованих вулиць та провулків, які знаходяться на території територіальної громади міста Нетішин і велика частина за результатами цих обстежень була взята на баланс. Не знаю чи буде доречно, щоб я зараз зачитувала усі ці вулиці, бо на попередній сесії брали на баланс ці вулиці і на цій сесії також будуть прийматися на баланс вулиці та провулки, які будуть взяти вами на баланс, а тому я думаю, що ви із ними знайомилися. Єдине, що я хочу сказати, це те, що для того, щоб поставити сьогодні остаточну крапку, за яку сьогодні ви проголосуєте щодо взяття на баланс, нам потрібно було провести до 10 засідань і 9 виїзних засідань для проведення обстежень і відпрацювати досить таки великий об’єм роботи.  
Окрім того, я є головою значної частини комісій, які є або постійними, або тимчасовими. Наприклад: комісії з питань щодо виявлення фактів несанкціонованого підключення мешканців до водопровідної мережі; комісії з питань прийняття та введення в експлуатацію основних засобів і інших оборотних матеріалів та активів, нематеріальних активів, інвентаризації та списання нематеріальних цінностей; комісії з питань надання щомісячної адресної грошової допомоги медичним працівникам Нетішинської міської територіальної громади на часткове покриття витрат за проживання в орендованому житлі; комісії з питань надання фінансової допомоги суб’єктам господарювання за рахунок коштів бюджету Нетішинської територіальної громади; комісії з питань забезпечення організації та проведення конкурсу з відбору проєктів на надання поворотної фінансової допомоги для підтримки розвитку житлового фонду; комісії з питань надання матеріальної допомоги медичним та іншим працівникам, які були безпосередньо задіяні у заходах щодо запобігання поширення COVID-19; робочої групи з питань легалізації заробітної плати та зайнятості населення; постійно діючої комісії з поводження з твердими побутовими відходами та безхазяйними відходами. Хочу зупинитися на цій комісії, адже саме у рамках даної комісії було опрацьовано і ліквідовано 4 несанкціонованих сміттєзвалища, які були виявлені або мешканцями нашого міста, або виявлені безпосередньо працівниками і за наслідками цих комісій були ліквідовані таких 4 сміттєзвалища. Також, якщо говорити про співпрацю із земельним відділом, я є головою комісії з обстеження та видалення зелених насаджень.
Окрім того, я є головою комісії з технічного захисту інформації, комісії з обстеження огорожі старого кладовища, комісії з обстеження частини вулиці Піщаної – це були тимчасові комісії, які вже відпрацювали. Тобто, було звернення або якась проблемна ситуація і комісія відпрацювала, зробила висновок і закрила питання. Я лише декілька комісій вибрала, щоб акцентувати вашу увагу на тому, що входить у обов’язки першого заступника. Є комісія з обстеження будівель та споруд міського пляжу, які розташовані у районі вул.Варшавської, комісія з обстеження вулиць та дворових заїздів у селі Старий Кривин. Існує комісія з перевірки факту неналежного утримання домашніх тварин та порушення санітарних норм. Здавалося б, то було б не так весело, але дійсно є звернення громадян. Наприклад, у нас було звернення мешканців, що  у неналежному стані утримуються морські свинки чи хом’ячки (я плутаюсь). Тобто, один із цих гризунів утримується у неналежному стані і над ними знущаються, з ними жорстоко поводяться. Була створена комісія, було засідання комісії, члени комісії пішли, обстежили, виявили, що не знущаються, що все добре, закрили дане питання. І тому, щоб ви розуміли, що таких не постійних комісій, які створювалися за наслідками звернень громадян, можна було назвати значно більше, але для прикладу я вам тільки декілька назвала комісій. 

Свій звіт я хочу завершити однією риторикою щодо звернення громадян. У мене як у будь-якого заступника, секретаря чи міського голови є прописані робочі дня для прийому громадян. Проте, від самого початку як тільки прийшли ми забрали цю практику, що саме прийом громадян здійснюється конкретно у робочі дні. Я відповідаю на усі дзвінки і якщо я навіть не взяла слухавку, то я намагаюся обов’язково перетелефонувати.  Тобто, кабінет у мене відкритий у будь-який час і я не чекаю і не відправляю людину «приходьте до мене у робочий час». Я намагаюся це зробити як і будь-які інші заступники, тоді, коли людина прийшла із своєю проблемою. У міру можливості намагаюся це робити відразу і не відкладаючи у довгий ящик. Тому що якщо людина прийшла  із проблемою і вона здається мені, можливо, і не значущою і не такою болючою, але якщо людина із нею прийшла, то це означає, що воно їй болить. Тому я намагаюсь відразу на це реагувати. Можливо, я десь можу помилитися, але жодному із депутатів я також не відмовила у якійсь допомозі, консультації чи підтримці. Чи навпаки, якщо ви приходили із якоюсь своєю порадою, я жодному із депутатів  не відмовила у розмові. І, звичайно, за підсумком своєї роботи я хочу сказати, що оцінку моїй роботі у першу чергу може дати той колектив, який є мені підзвітний, тому що як на мене завдання керівника – це ще у першу чергу не тільки організувати роботу, але ще й створити відповідну атмосферу, щоб людям було комфортно працювати у цьому колективі. Дуже часто у нас бувають питання, коли одні відділи взаємоспівпрацюють із іншими, і щоб людям було комфортно працювати коли вони збираються за одним столом і вирішувати питання, щоб вони були на користь».

 Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Коли ми у травні зустрічалися із Оленою Хоменко та керівником             КП НМР «Благоустрій», ви сказали, що працюєте над тим, щоб якось легалізувати або вирішити питання щодо захоронень на кладовищах нашого міста. До прикладу, у сусідній територіальній громаді, наприклад у Славуті або  у Острозі, то там офіційно люди для комунального підприємства при похованні сплачують певний внесок і за рахунок цього внеску комунальне підприємство, яке займається благоустроєм, в Острозі це «Водоканал», не важливо, до якої ритуальної служби ти звертаєшся, але ти офіційно проплачуєш 650 грн, які йдуть для комунального підприємства. В цю суму входить облаштування міста, комунальне підприємство проводить довіз людей до кладовища, забезпечує кладовище водою, забезпечує прибирання та обрізку дерев, вивіз сміття і так далі, і ведеться облік поховань. Тобто, це комунальне підприємство в Острозі повністю обслуговує 4 кладовища діючих контролює цивілізовано усе те, що у них відбувається із захороненнями саме у Острозі безпосередньо. 
Коли ми із вами зустрічалися, то ви у травні говорили, що зараз працюєте над тим, щоб якось це питання уніфікувати, враховуючи те, що у нас іще Кривин з’явився, щоб вирішити ще питання із кладовищем, яке знаходиться у лісі, оскільки там все-одно Кривинські мешканці поховані, і Нетішинці у тому числі. На якій стадії знаходиться зараз це питання? Його треба якось вирішувати, бо хаотично все це відбувається, комунальне підприємство по факту здійснює роботу, але без якихось юридичних для того підстав».   
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Найболючіше питання – це поховання, які будуть правильно класифікуватися і буде вестися їх реєстр. Наше КП НМР «Благоустрій» і так виконує всі роботи. Направду, робота у цьому напрямку виявилася значно важчою, ніж мені це здалося. Якщо ви зараз зайдете до мене у кабінет, то ви побачите, що у мене на одному столі розложені саме ті документи, які стосуються кладовища безпосередньо і те, що передали нам ВП «ХАЕС» ще у 2017 році, проєкти, які будуть списуватися з їхнього балансу і передаватися на наш баланс. Буквально кілька днів тому про це ми говорили саме із керівником підприємства. Ви усі знаєте, що у нас є трішки дисонанс у цій справі. Наше кладовище знаходиться на балансі державного підприємства. Для того, щоб ми могли щось зробити, нам потрібно передати його у комунальну форму власності і ми неодноразово вже про говорили протягом двох останніх каденцій. У нас лишилося буквально два прольоти і це, можливо, лише на рік-півтора на новому кладовищі, але у нас відведена земельна ділянка і ми якраз зараз з Віктором Антоновичем обговорювали те, що не виключається, що на наступний рік ми будемо просити кошти на проєкт. Ми вивчаємо той момент чи нам потрібно і можна вийти з тієї колізії і робити треба обов’язково новий проєкт, щоб обійти усі ці сторони і щоб можна було далі працювати. Щодо Кривина ми те зараз працюємо і на наступний рік будемо 9 га, які лишили для кладовища, будемо просити для формування проєкту землеустрою саме під це. Тільки ми зможемо це зробити – тоді знову буде питання звернення до депутатів і до міського голови щодо розширення штату КП НМР «Благоустрій», щоб створювати якусь окрему дільницю чи структуру саме по ритуальній службі. Направду, я розумію, що звучить воно дуже не гарно, аж у травні ми говорили, а сьогодні вже грудень і ми далі говоримо. Направду, ми далі працюємо, не залишаю цієї роботи, але поки що результатів можу сказати вам, що не багато».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «На жаль я не почув інформації щодо інвестиційного паспорту. Був розміщений новий інвестиційний паспорт на сайті. Ви мали стосунок до розробки цього документу?».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Я можу сказати, що я мала до нього дотичність, але не я його розробила, тому що розробляло його КП НМР «Агенція місцевого розвитку». Перед тим, як розпочати цю роботу, ми із Тетяною Миколайчук це все проговорили. Коли був чорновий варіант, вона мені його відправила на електронну адресу і я його все перечитала. Ви можете сказати, наприклад, що дану програму  розробили не ви, а розробив якийсь інший відділ, наприклад, відділ архітектури чи відділ благоустрою. Звичайно, що так і основна колосальна робота лягає на те підприємство, якому було надане це завдання. Але, перед тим, як почати цю роботу, ми сідаємо із працівниками та обговорюємо. Ми все бачимо, якщо це не повторюється та програма, яка йде з року в рік. Далі, коли є чернетка  або проєкт цієї програми чи того самого інвестиційного паспорту, я його як керівник, який потім також буде нести за це відповідальність, сідаю і вичитую та вношу або свої правки, або свої зауваження. Тільки після того воно друкується. Тому, я не можу сказати, що я його розробляла, але я не можу вам і сказати, що я не була дотична до його створення».
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «На скільки я почув зі звіту, що роботи по парку на вул.Набережній, Будівельників та просп.Незалежності завершені. Але у додатках до інвестиційного паспорту у нас висить один із проєктів саме щодо будівництва парку у районі вул.Набережної, Будівельників та просп.Незалежності». 
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Я сказала, щодо спортивних майданчиків, що роботи завершені. По парку я не сказала, що вони завершені. У нас є два парки і ми подавали на ДФРР парк, який знаходиться за міською радою по вул.Шевченка. Поки що ми не отримали позитивного результату, але ми далі у цьому напрямку працюємо. У цьому році тут не виконувалися будь-які роботи, але вони і не завершені остаточно. По «Диво-парку» я сказала, що роботи продовжуються, а не завершені. По цих адресах, які ви назвали, це були спортивні майданчики.  Можливо, я швидко говорила і оговорилась, а тому я перепрошую. Я не можу зараз стверджувати, що я не могла не правильно сказати. Тоді я уточню: я мала на увазі по спортивних майданчиках, а по двох парках роботи продовжуються і надалі будуть продовжуватися».
Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Олено Василівно! Я дякую Вам за звіт. У своєму звіті ви сказали, що у цьому році було видано 9 паспортів прив’язки на тимчасові споруди, тобто МАФи. Але я хочу запитати: коли все-ж-таки буде розроблена схема розташування МАФів і коли ви її доведете до усіх депутатів до відома?».

Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Якщо стоїть питання коли буде розроблена схема, то якщо я почну цим займатися із завтрашнього дня, враховуючи січневі свята, тоді на березневу сесію я зможу відповісти на це питання
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Коли наша фракція звітувала, то на звіті був присутній громадянин Володимир Соснов і після звіту він поставив питання таким чином, що ви не видаєте йому містобудівні умови на ділянку на пляжі. Я не скажу, що він якби нам погрожував, але він сказав у своєму виступі, що він збирається йти до суду, Нетішин буде нести втрати, тому що він цей суд збирається виграти і так далі. 
Я хотіла у вас перепитати чи у Соснова є дійсно підстави звертатися до суду за те, що йому зараз не видають містобудівні умови на його цей пляж, щоб ми не були у ситуації, що ми потім будемо нести втрати, тому що він розказує нам? Я не знаю, на скільки це є правда, бо я не бачила його документів, що він там комусь платить якісь гроші, його підприємство несе якісь втрати, вони збирають квитанції, тут вони вам посилають листи і ви відмовляєте, а він це все збирає у якусь папочку, а потім він все це збирається вернути у міський бюджет і претензія до депутатів така, що його з незаконних підстав на його точку зору не видаються містобудівні умови. Ми видаємо їх дійсно на законних підставах? Ми впевнені у тому, що це наша законна позиція і як це питання із 3 га землі  буде вирішуватися? Ми його плануємо забирати чи конфіскувати? Були виставлені терміни, на скільки я пам’ятаю, що він мав виконати якийсь перелік його заходів з точки зору «Укрспецізоляції», бо вони там міст мали зробити, облаштувати пляж і так далі. Якісь там були певні вимоги. Коли закінчиться термін виконання цих вимог і як взагалі ситуація із цим? Я не скажу, що він погрожував, бо він зараз побачить нас у прямому ефірі і скаже, що я ввожу вас в оману, але така заява від нього прозвучала на звіті». 
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «З приводу того чи є у нього підстава йти до суду, то я скажу, що було дві відмови і тут говориться саме про дану ситуацію. На моє переконання, я б не підписувала, якби я не бачила там підстав. Воно було опрацьовано. І повірте, те, що я кажу і воно так здавалося, от я перечислила цифри і кожен може собі посміхнутися, що «відділ містобудування підготував, а вона собі перерахувала». Повірте, були такі моменти, коли ми із Наталією Козак йшли з роботи в 22.00 год вечора, тому що то система не закидала, то нас викидало із системи. Ми перезакидали туди по 10 разів і безпосередньо саме і по даному плану поки не було створено відмови, її теж требу було внести і ми сиділи не одній годині і її вичитували. Чи має він право йти до суду? Звичайно, має право. У нас вільна і демократична держава і кожен має право на те, що він вважає за потрібне. 

З приводу наступних питань щодо термінів, направду я зараз не пам’ятаю, коли у нас закінчуються терміни, тому не готова зараз сказати. Але, на протязі року ПП «Укрспецізоляція» кілька разів зверталася щодо надання рахунку, куди сплатити кошти, щодо надання технічних завдань до мосту, щодо місця, куди перенести спортивний майданчик. Всі ці їхні вимоги і умови були виконані і у терміни. Чи є у них підстава і чим це нам загрожує – я не можу на це відповідати і навіть не буду братися. Я не можу відповісти на те чи будемо ми за це відповідати.
Вони до нас звернулися, щоб ми їм надали, наприклад, місце, куди перенести майданчик. Ми у терміни їм надали відповідь. Вони до цього часу це не виконали. Вони надали запит надати технічні вимоги до мосту. Ми все, що у нас було, їм надали, а вони не виконали. Тобто, зі своєї сторони ми намагалися виконати вчасно і у повному обсязі усі ті запити, які були».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я думаю, що більш детальну інформацію по судовій практиці надасть безпосередньо під час свого звіту Оксана Латишева».

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Ви у своєму звіті згадували про приміщення колишнього «Нетішинського вісника», яке було передане під амбулаторію загальної практики медицини. Хотілося б дізнатися, на якому етапі зараз знаходиться ремонт і чи не змінилися плани щодо цього приміщення. Це перше питання, а друге питання таке: також ви згадували про програму розвитку цифрових компетенцій і хотілося б більш детально почути, які заходи були здійснені по ній».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Щодо приміщення «Нетішинського вісника», я думаю, що це питання буде доречнішим щоб ви задали для керівника ПМСД, тому що саме для них було передане це приміщення. Ми провели відповідні підготовчі роботи і відповідне дослідження цих робіт. Безпосередньо це їхнє приміщення, я тому я думаю, що вони більш точно нададуть відповідь на це питання, на якому етапі відбуваються ремонтні роботи. Керівник є присутній у залі і я думаю, що вона надасть відповідь на це питання.
Щодо компетенцій, була розроблена програма і це було запущено Міністерством цифрових технологій. Була розроблена концепція, були розроблені перші кроки, відбулося опитування населення. Все відбувалося у співпраці технічного відділу та «Агенції місцевого розвитку», а тому Тетяна Миколайчук теж про це згадає. Я вам вже казала, що я не зупинялася на тих аспектах, про які будуть говорити керівники, щоб не дублювати відповіді. Якщо вам цікаво чи я володію інформацією, то я нею володію. Був зроблений моніторинг думки серед населення, кому це цікаво, були знайдені локації, де це буде розміщуватися, було опрацьовано, яка потрібна техніка. Були опрацьовані такі організаційні моменти, хто це зможе проводити, і ми працюємо далі. В результаті цього мною був записаний ролик, і я його не бачила, але казали, що його показували на рівні України. Був невеличкий ролик про звіт у впровадженні цієї концепції. Але я думала, що не забирати ваш час, Тетяна Миколайчук буде про це говорити, тож чи варто мені було на цьому зупинятися?».

Олександр Супрунюк, міський голова, запросив до мікрофону заступника міського голови Василя Миська.

ВИСТУПИЛИ:

Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Відповідно до розпорядженням міського голови від 03 грудня 2020 року № 271/2020-р «Про розподіл обов’язків між міським головою, секретарем міської ради, першим заступником, заступниками міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, керуючим справами виконавчого комітету Нетішинської міської ради», відповідно до функціональних повноважень безпосередньо спрямовую,  координую діяльність:

- із забезпечення державної політики у галузі освіти, культури, охорони здоров’я, соціального захисту населення, фізичної культури та спорту, материнства і дитинства, сім’ї та молоді;

- вживаю заходи щодо збереження мережі закладів освіти, культури, фізкультури і спорту, роботи з дітьми, молоддю, жінками та сім’ями, центру соціальних служб для сім’ї, дітей та молоді, беру участь в розробці програм соціально-економічного та культурного розвитку міста;

- вживаю заходів щодо розвитку сімейних форм виховання дітей, поліпшення соціальної роботи з дітьми-сиротами та дітьми, позбавленими батьківського піклування, поліпшення умов життя багатодітних  сімей, та сімей, які опинилися у складних життєвих обставинах, забезпечення рівних прав і можливостей жінок і чоловіків, попередження насильства в сім’ї, протидії торгівлі людьми, оздоровлення дітей;

- координую роботу з питань зайнятості населення міста;

- забезпечую виконання власних та делегованих повноважень у сфері соціального захисту населення;

 - координую роботу з виконання першочергових заходів щодо створення сприятливих умов життєдіяльності осіб з обмеженими фізичними можливостями та забезпечення їх безперешкодного доступу до об’єктів житлового і громадського призначення;

- здійснюю заходи щодо організації правового інформування та юридичного всеобучу населення;

- забезпечую здійснення власних та делегованих повноважень виконавчого комітету міської ради у сфері освіти, охорони здоров’я, культури, фізкультури і спорту та у сфері соціального захисту населення;

- забезпечую функціонування закладів дошкільної загальної середньої та позашкільної освіти, центру соціальної реабілітації дітей-інвалідів, сприяю діяльності вищих навчальних закладів та професійних ліцеїв, які розташовані на території міста;

- здійснюю розгляд звернень громадян з питань, що віднесені до його компетенції та прийом громадян з особистих питань відповідно до затвердженого графіка прийому;

- сприяю роботі засобів масової інформації, забезпечую дотримання чинного законодавства з питань інформаційного простору, діяльності політичних партій і громадських організацій;

- забезпечую у межах своїх повноважень додержання чинного законодавства про свободу совісті та релігійні організації;

- забезпечую систематичний аналіз стану і тенденції розвитку внутрішньополітичної ситуації у місті, організовую роз’яснення курсу реформ Президента України та Кабінету Міністрів України;

- сприяю призову громадян на військову службу, роботі творчих спілок, національно-культурних товариств, жіночих і дитячих організацій, фондів, асоціацій;

- організовую роботу щодо розгляду та підготовки документів для нагородження державними нагородами, відзнаками Кабінету Міністрів України, обласної державної адміністрації та виконавчого комітету Нетішинської міської ради.

У межах своїх функціональних повноважень та повноважень, наданих чинним законодавством, спрямовую, координую роботу:

- управління соціального захисту населення виконавчого комітету міської ради;

- управління культури виконавчого комітету міської ради;

- управління освіти виконавчого комітету міської ради;

- відділу молоді та спорту виконавчого комітету міської ради;

- служби у справах дітей виконавчого комітету міської ради;

- Нетішинського центру соціальної реабілітації дітей інвалідів;

- Нетішинського територіального центру соціального обслуговування (надання соціальних послуг);

- КНП НМР "Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин";

- КНП НМР «ЦПМСД»;

- «Інклюзивно-ресурсний центр» Нетішинської міської ради;

- Центр професійного розвитку педагогічних працівників.

У межах своїх функціональних повноважень та в межах повноважень, наданих чинним законодавством, спрямовую, координую роботу:

- міської призовної комісії;

- координаційної ради у справах дітей при виконавчому комітеті міської ради;

- опікунської ради при виконавчому комітеті міської ради;

- координаційної ради з питань реалізації молодіжної політики, розвитку фізичної культури і спорту  при виконавчому комітеті міської ради;

- координаційної ради з питань протидії туберкульозу, боротьби з алкоголізмом, наркоманією та запобігання поширенню ВІЛ-інфекції/СНІДу при виконавчому комітеті міської ради;

- координаційної ради з питань організації відпочинку та оздоровлення дітей і підлітків міста;

- міської комісії з контролю за станом спортивних споруд та інших спеціально відведених місць для проведення спортивних та культурно-видовищних заходів;

- міської комісії з визначення кандидатур для присвоєння почесного звання України «Мати-героїня» при виконавчому комітеті міської ради міської евакуаційної комісії;

- координаційної ради з питань соціального захисту населення при виконавчому комітеті Нетішинської міської ради;

- координаційної ради з питань сім’ї, гендерної рівності, демографічного розвитку, запобігання насильству в сім’ї та протидії торгівлі людьми;

- міської координаційної ради з питань соціального захисту бездомних та безпритульних дітей;

- спостережної комісії при виконавчому комітеті міської ради.

 
Зусилля виконавчих органів місцевого самоврядування спрямовувались на вирішення актуальних питань соціальної підтримки найбільш вразливих категорій населення, недопущення зниження соціальних стандартів і гарантій. 

Поряд із розв’язанням нагальних проблем забезпечувалась реалізація  системних соціальних реформ, зокрема, у напрямах підвищення якості надання соціальної підтримки та посилення адресності різних видів пільг та соціальних виплат для громадян, призначення субсидій на оплату житлово-комунальних послуг, забезпечення соціального захисту та реабілітації осіб з інвалідністю, учасників АТО, ООС, а також вимушених переселенців.

На постійному контролі виконавчого комітету Нетішинської міської ради знаходиться питання забезпечення легалізації зайнятості населення, виплати заробітної плати працюючим в строки та не менше мінімального розміру, визначеного чинним законодавством, підвищення рівня середньої заробітної плати працівникам. 

Управлінням соціального захисту населення виконавчого комітету Нетішинської міської ради щомісячно проводиться моніторинг підприємств, організацій та установ міста, які надають статистичну звітність з питань праці, щодо стану виплати та рівня заробітної плати найманим працівникам.

Так, за статистичними даними заборгованість із виплати заробітної плати на підприємствах Нетішинської міської територіальної громади упродовж січня-вересня 2021 року не була відображена.

Середня заробітна плата на підприємствах територіальної громади у   вересні 2021 року становила 30 448 грн., що в 5 разів вище рівня мінімальної заробітної плати (6000 грн). Відносно серпня 2021 року розмір середньої заробітної плати збільшився в 1,18 раз або на 8%.

Порівняно з відповідним періодом 2020 року розмір середньої заробітної плати (21 283 грн.) збільшився в 1,4 рази або на 43%. 

Здійснено аналіз кількості укладених та зареєстрованих колективних договорів та кількості працівників, охоплених колективними договорами. Станом на 01 жовтня 2021 року на підприємствах, установах та організаціях громади між роботодавцями та трудовими колективами укладено                              110 колективних договорів, якими охоплено 9 302 особи.

Кількість підприємств, установ та організацій, на яких укладені та зареєстровані колективні договори, станом на 01 жовтня 2021 року збільшилась відповідно до аналогічного періоду минулого року на 3 одиниці.

Протягом звітного періоду на обліку в Нетішинській міській філії Хмельницького обласного центу зайнятості перебувало 256 зареєстрованих безробітних з числа тих, хто має додаткові соціальні гарантії у сприянні працевлаштуванню, з них: отримали профорієнтаційні послуги 207 осіб, працевлаштовані 67 осіб, до професійного навчання залучено 12 осіб, з яких, після проходження профнавчання, працевлаштовані 10 осіб.


Загальна чисельність одержувачів всіх видів державних соціальних допомог (без врахування одержувачів субсидій) у вересні 2021 року становила 2 426 осіб, що на 154 особи або на 7 %  більше ніж у вересні 2020 року. 

Загальна сума коштів для фінансування всіх видів допомог у звітному періоді становила 40 232,8 тис. грн., що на 3 807,9 тис. грн. або на 10 % більше від фінансування за 9 місяців 2020 року. Це пояснюється збільшенням розміру призначених допомог через збільшення прожиткового мінімуму та збільшенням кількості одержувачів державних соціальних допомог, які проживають в селах Старий і Новий Кривин, і прийняті на облік з 01 січня поточного року в кількості 59 особових справ від управління соціального захисту населення Славутської районної державної адміністрації в рамках реалізації адміністративно-територіальної реформи.


У звітному періоді успішно реалізовано запроваджену Урядом у поточному році нову одноразову грошову допомогу у розмірі 2 000 гривень на дітей з багатодітних малозабезпечених сімей для підготовки до навчального року. Таку допомогу виплачено для 54 сімей на 158 дітей.

Упродовж поточного року взято на облік 15 внутрішньо переміщених осіб (ВПО), яким видані відповідні довідки.  Всього станом на 01.10.2021 року перебувають на обліку 175 ВПО: 135 дорослих осіб та 40 дітей.

Кількість одержувачів житлової субсидії у вересні  2021 року склала                929 сімей. Всього призначено та перераховано субсидій упродовж  січня-вересня 2021 року для 1 235 сімей, в тому числі 159 - одержувачів житлової субсидії  по Кривину. Нараховано за 9 місяців 2021 року житлових субсидій на загальну суму 5 685,5 тис. грн. 

Станом на 01.10.2021 року в базі даних Єдиного державного автоматизованого реєстру пільговиків (ЄДАРП) міститься інформація про                    2 953 пільговика громади, з них 153 - особові справи одержувачів пільг по                    с. Старий Кривин та с. Новий  Кривин.

За 9 місяців 2021 року прийнято 67 заяв на виплату пільги у готівковій формі. За звітний період нараховано пільг для 1209 пільговиків на суму 5 485,07 тис.грн.  Із них – для 697 пільговиків у готівковій формі, для                        512 пільговиків – у безготівковій формі.

На 01.10.2021 на обліку перебуває 1 028 осіб, які постраждали внаслідок Чорнобильської катастрофи. Нараховано за 9 місяців 2021 рік компенсацій та допомог за рахунок коштів державного бюджету на  загальну суму                              3 453,0 тис. грн. 


З 01 березня 2021 року надання усіх видів соціальних допомог, компенсацій, пільг та субсидій здійснюється з формуванням електронної справи з використанням програмного комплексу «Соціальна громада». Означений програмний комплекс  забезпечує прийом заяв та документів від громадян на призначення соціальних допомог, житлових субсидій, пільг в ЦНАПі або через старосту (для жителів Кривина), та передачу їх в електронному вигляді управлінню соціального захисту населення для опрацювання. Це суттєво спрощує і пришвидшує обмін та опрацювання інформації, забезпечує зручність для заявників.

У Нетішинському територіальному центрі соціального обслуговування (надання соціальних послуг) на обліку перебуває 1 673 особи (на 211 осіб більше ніж у 2020 році). За 9 місяців 2021 року кількість наданих безоплатних соціальних послуг – 35 292 - на дому, 17 853 – соціально-побутової адаптації. Кількість наданих платних соціальних послуг – 1 737 для 253 осіб. Надходження від надання платних послуг – 30,7 тис. грн, що на 13,6 тис. грн. або у 2,3 рази більше ніж у 2020 році. 

Видатки на утримання терцентру становили 3 853,4 тис. грн.

У  Нетішинському центрі комплексної реабілітації для осіб з інвалідністю «Мрія» впродовж  січня-вересня 2021  року  135  дітей  з інвалідністю, 4 дітей з групи ризику до 3-ох років щодо отримання інвалідності, 3 особи з інвалідністю  отримали  послуги  з медичної реабілітації, а саме: медичне спостереження;  психолого-педагогічної, фізичної реабілітації, професійної, фізкультурно-спортивної  й соціально-побутової  реабілітації.

На програмі надання соціальної послуги денного догляду в групі  ранньої соціальної реабілітації послуги з комплексної реабілітації впродовж  звітного періоду отримали  13 дітей з інвалідністю (віком від 3 до 13 років), 1 дитина з групи ризику (віком до 3 років) щодо отримання інвалідності, в групі професійної реабілітації 3 дитини з інвалідністю, 3 особи з інвалідністю.

На утримання Центру реабілітації упродовж 9  місяців поточного року з місцевого бюджету використано 3 292,6 тис. грн. 

На реалізацію заходів в рамках міської програми «Турбота» за  9 місяців 2021 року спрямовано 3 202,2 тис. грн., що на 50 % або на 1 070,3 тис. грн. більше ніж за 9 місяців 2020 року.

На реалізацію заходів в рамках міської програми підтримки учасників АТО/ООС та членів їх сімей за  9 місяців 2021 року спрямовано 347,9 тис. грн., що на 101,2 тис. грн. або 41 % більше ніж за  9 місяців 2020  року. Кошти управління склали 115,9 тис. грн.,  кошти управління освіти (харчування дітей) – 232,0 тис. грн. Кількість учасників АТО, які перебувають на обліку станом на 01.10.2021 року, становить 285 осіб.

Відповідно до міської програми організації відпочинку та оздоровлення дітей надано адресну соціальну допомогу для оздоровлення та відпочинку                      123 дітей на загальну суму 875,1 тис. гривень 

За рахунок субвенції з державного бюджету місцевим бюджетам за 
 2020 рік, виплачено у 2021 році грошову компенсацію на придбання житла 
 5 особам з числа дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, на суму 1 933,2 тис. грн.

Загальний обсяг коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, використаних за 9 місяців 2021 року на соціальний захист населення склав 20 738,6 тис. грн.  

Загальний обсяг коштів, які надійшли за 9 місяців 2021 року з державного бюджету для виконання програм соціального захисту та соціального забезпечення, склав 56 689,33 тис. грн. 

Проведено засідань колегіальних органів:

- комісія з питань включення до Єдиного державного автоматизованого реєстру осіб, які мають право на пільги, інформації про осіб за фактичним місцем проживання – 5;

- спостережна комісія при виконавчому комітеті Нетішинської міської ради – 1;

- комісія щодо розгляду заяв членів сімей загиблих та осіб з інвалідністю про виплату грошової компенсації за належні для отримання жилі              приміщення – 3;

- опікунська рада при виконавчому комітеті міської ради – 7;

- координаційна рада з питань сім’ї, гендерної рівності, демографічного розвитку, запобігання насильству в сім’ї та протидії торгівлі людьми – 5;

- координаційна рада з питань організації оздоровлення та відпочинку дітей і підлітків Нетішинської міської ОТГ – 4.

Відповідно до чинного законодавства України служба у справах дітей виконавчого комітету Нетішинської міської ради забезпечує соціально-правовий захист всіх дітей, а особливо тих, які потребують додаткової уваги з боку держави: дітей-сиріт, дітей, позбавлених батьківського піклування та дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах.

За звітний період відповідно до річного плану роботи проведено:

- 30 засідань комісії з питань захисту прав дитини, на яких розглянуто  204 справи;

- 4 засідання координаційної ради, на яких розглянуто 22 питання щодо захисту прав  та інтересів дітей.

Проведено 9 засідань міської комісії з формування потреби у 2021 році в субвенції з державного бюджету місцевим бюджетам на проектні, будівельно-ремонтні роботи, придбання житла та приміщень для розвитку сімейних та інших форм виховання, наближених до сімейних, підтримку малих групових будинків та забезпечення житлом дітей-сиріт, дітей, позбавлених батьківського піклування, осіб з їх числа.

На виконання заходів Програми захисту дітей Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2024 роки, у 2021 році передбачено та виділено 263,00  тис грн. Всі кошти з місцевого бюджету використані в повному обсязі.

Проведено акцію «Творімо добро дітям», - виділено кошти у сумі 50 тис. грн. З них:  

- надано речову допомогу продуктами харчування для 120 дітей, які перебувають в складних життєвих обставинах  із 50 сімей на суму 25 тис. грн.; 

- солодощі для 70 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування,  на загальну суму 7 тис. грн.; 

- придбано та вручено призи переможцям та учасникам конкурсів в рамках заходів до Міжнародного дня захисту дітей на 18 тис. грн.
    Проведено акцію «Готуємо дітей до школи» - виділено кошти у сумі 125 тис. грн. З них:

- 80 тис. грн. на придбання шкільної та спортивної форми для 51 учнів загальноосвітніх навчальних закладів із числа дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування (по 1 568,62 грн. кожному)».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я перепрошую, але регламент для інформування вичерпаний, але ми давали для попереднього доповідача можливість виступити, а тому я думаю, що і вам надамо можливість продовжити звіт».
Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який продовжив свій виступ та сказав: «На 45 тис. грн. придбано та вручено  набори шкільного приладдя для 90 школярів, які перебувають у складних життєвих обставинах (по 500 грн. на кожного).

До дня усиновлення надана матеріальна допомога для придбання подарунку на загальну  суму 26 тис. грн. (по 541,66 грн. кожному) для                         48 опікунів та піклувальників, прийомних батьків дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування.

Проведено тренінги, конкурси серед учнів закладів загальної середньої освіти – виділено 8 тис. грн.

 
На проведення акції «Зима» - виділено всього 54 тис. грн., зокрема придбано новорічних подарунків (солодощі) – для:

- 84 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, (включаючи дітей вказаної категорії Нетішинського професійного ліцею),  до свята Миколая, на загальну суму 14 тис. грн. 

- 76 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування до Новорічних свят, на загальну суму 14 тис. грн. 

- 80 дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах, до Новорічних свят, на загальну суму 10 тис. грн.

Окрім того, було придбано постільну білизну для 27 дітей, які перебувають на обліку служби у справах дітей, як такі, які перебувають у складних життєвих обставинах, на загальну суму 16 тис. грн.

 
Впродовж звітного періоду:  

- розглянуто 246 письмових звернень громадян, 535  усних звернень громадян;

- взято участь у 84 судових засіданнях (в якості третьої особи та позивача);

Підготовлено 5 позовів органу опіки та піклування:

-2 - про  позбавлення 2 батьків  батьківських прав щодо 3 дітей;

- 3 – щодо відібрання 6 дітей від батьків без позбавлення їх батьківських прав.

Підготовлено 11 висновків органу опіки та піклування:

- 7 - про доцільність позбавлення батьків батьківських прав;

- 2 – щодо визначення місця проживання дітей;

- 1 – щодо участі одного із батьків у вихованні дитини;

- 1 – щодо повернення дітей на виховання в сім’ю батьків.

Підготовлено 131 проєктів рішень, які прийняті виконкомом:


- 53 – щодо надання дозволу на вчинення правочинів із житлом, право власності або право користування яким мають діти;


- 12 - щодо надання дозволу на отримання грошової компенсації військовослужбовцями за належне для отримання їм житлове приміщення;


- 16 – щодо надання статусу дитини-сироти та дитини, позбавленої батьківського піклування;

- 7 – щодо встановлення опіки над дітьми;

- 3 – щодо відібрання дітей;


- 9 – щодо підтвердження місця проживання дитини для тимчасового виїзду за кордон;


- 10 – щодо збереження житла дітей та опіка над житлом;


- 12 – щодо участі одного з батьків у вихованні дітей;


- 3 – щодо дозволу на психіатричне обстеження дитини без згоди батька;


- 6 – щодо визначення місця проживання дітей.
Розглянуто 26 справ про виконання батьками батьківських прав, 15 справ про доцільність позбавлення батьків батьківських прав.

Організовано та проведено 12 тижнів профілактики бездоглядності, правопорушень та злочинів серед неповнолітніх, пропаганди здорового способу життя. Надано 1 207 консультативної допомоги батькам та дітям міста.

Проведено 74 спільних цільових рейдів «Сім’я і діти», «Діти вулиці», «Вокзал», «Підліток», в тому числі 39 з представниками правоохоронних органів, з них - 38 вечірні, в ході яких:

- обстежено  264 сім’ї; 

- виявлено 62 дитини, батьки яких ухиляються від виконання батьківських обов’язків, 

- взято на облік служби у справах дітей 13 дітей як таких, які перебувають у складних життєвих обставинах;

- повернуто на навчання – 14 дітей;

- попереджено про відповідальність за невиконання батьківських обов’язків - 62 батьків;

- виявлено 1 факт продажу підліткам алкогольних напоїв;

- ініційовано притягнення до адміністративної відповідальності за ухилення від виконання батьківських обов’язків - 22 батьків.

Проводилась робота стосовно повідомлень про жорстоке поводження або загрозу його вчинення – всього надійшло 7 повідомлень:  двох батьків притягнуто до адміністративної відповідальності відповідно до ст.173-2 КУпАП.

Поставлено на облік служби у справах дітей:

- 13 дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах;

- 24 дитини-сироти та дитини, позбавлених батьківського піклування, вчасно надано статуси дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, та влаштовано до сімейних форм виховання, 2 – до центру соціально-психологічної реабілітації дітей «Щасливе дитинство». 

Впродовж звітного періоду громадянами міста було усиновлено 5 дітей позбавлених батьківського піклування.

 
Знято з обліку дітей:

- 21 дитину, яка перебуває в складних життєвих обставинах;

- 6 дітей-сиріт та дітей, позбавленої батьківського піклування (у зв’язку з досягненням повноліття – 3, повернуто батькам – 3).

На кінець року на обліку служби у справах дітей  перебуває:

- 27 дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах (проживають в 11 сім’ях);

- 67 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування;

- 28 дітей, усиновлених громадянами міста, за якими здійснюється контроль за умовами проживання та виховання.

 
У місті функціонує 5 прийомних сімей, в яких виховується 4 дитини, позбавлених батьківського піклування, та 2 особи із числа дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування.

На квартирному обліку перебувають:

- 12 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування;  

- 24 особи із числа дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування; 

- 7 дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, після                 16-річного віку.

Впродовж звітного періоду не допущено появи в місті бездоглядних та безпритульних   дітей. Всі діти вчасно виявлені та влаштовані.

 
Діяльність управління освіти, керівників закладів   освіти  була спрямована на виконання основних завдань,  визначених у плані роботи управління освіти на 2021 рік,  які можна об’єднати  у декілька блоків:

- забезпечення держстандарту дошкільної, загальної середньої та позашкільної освіти;

- модернізація мережі закладів освіти;

- інформатизація та комп’ютеризація освітнього процесу, забезпечення базовими та спеціалізованими програмними продуктами, сучасними технічними засобами навчання;

- проведення поточних ремонтів закладів освіти, оновлення  обладнання;

впровадження заходів енергоефективності та енергозбереження; 

- проведення заходів, спрямованих на посилення виховної роботи з національного та військово-патріотичного виховання учнівської молоді.

На території громади функціонує 5 закладів загальної середньої освіти,                         8 закладів дошкільної освіти + 1 різновікова група в Старокривинському НВК,  3 заклади позашкільної освіти, що фінансуються за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської ТГ.


У закладах дошкільної освіти виховується 1503 дитини.


Забезпечено роботу 22 груп з інклюзивним навчанням, які відвідує                    31 дитина з особливими освітніми потребами.

У профілактично-реабілітаційних центрах, що функціонують на базі закладів дошкільної освіти № 3 та № 5, отримують послуги 86 дошкільників за кошти бюджету міста. 

У 8 логопедичних пунктах, які функціонують в закладах дошкільної освіти, було охоплено допомогою 309 дітей. 


Мережа класів закладів ЗСО становить 172 класи в яких  навчаються                 4 280 учнів. Середня наповнюваність по громаді  становить 24,8 учнів.   
Мережа 1-х класів складається із 18 класів, у яких навчається 411 учнів, середня наповнюваність становить 22,8 учнів.

На базі закладів загальної середньої освіти, у відповідності до запитів батьків, за кошти бюджету громади функціонують 8 груп продовженого дня для 240 учнів початкової школи.


Створено умови для навчання дітей з особливими освітніми потребами. Мережа класів з інклюзивним навчанням  становить  24 класи, в яких здобувають освіту 30  учнів.


Зовнішнє незалежне оцінювання пройшов 241 учень. За підсумками  2020-2021 навчального року 18 випускників 11-х класів нагороджено золотою медаллю «За високі досягнення у навчанні» та 6 випускників – срібною медаллю «За досягнення у навчанні», що  становить 9,5% від загальної кількості випускників.


Позашкільною освітою охоплено 1 577 дітей.


Протягом 2019-2022 років  на базі закладу дошкільної освіти №8 “Золотий ключик» реалізується інноваційний освітній проєкт всеукраїнського рівня за темою «Особливості адаптації дітей раннього віку до закладу дошкільної освіти», про що підписано угоду з лабораторією дошкільної освіти і виховання Інституту проблем виховання Національної академії педагогічних наук України.

У 2021 році на базі закладів дошкільної освіти №4 «Вогник» та №9 «Пролісок» діє експериментальний майданчик  всеукраїнського рівня з наукового дослідження «Готовність дитини старшого дошкільного віку до навчання в умовах реформування української школи». Відповідні угоди про співпрацю складено з Інститутом психології імені Григорія Костюка Національної академії педагогічних наук України та закладами дошкільної освіти №4 та №9.

Заклад дошкільної освіти №5 Нетішинської міської ради рекомендований експертами як один з найкращих щодо дотримання положень ХАССП, тому бере участь у пілотному проєкті – «Впровадження санітарних норм якості харчових продуктів згідно положень ХАССП щодо контролю безпечності продуктів харчування та покращення умов в їдальнях державних освітніх закладів» в створенні навчально-практичного відеофільму з тематики дотримання принципів безпечного харчування в закладах. Проєкт реалізують Всеукраїнська громадська організація «Поруч» і Міжнародний благодійний фонд «Жовто-Блакитні крила»  за фінансової підтримки Федерального міністерства економічного співробітництва та розвитку Німеччини.

З метою забезпечення інноваційного напряму розвитку закладів загальної середньої  освіти,  реалізації завдань НУШ реалізуються  інноваційні проєкти: 

 
- «Світ чекає крилатих» навчально-виховний комплекс «Загальноосвітня школа перших-других ступенів та ліцей»;

- «Інтелект України» загальноосвітні школи І-ІІІ ступенів №1, 2;

- «Росток» загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів №4.

Продовжується впровадження нового Державного стандарту початкової, базової і повної загальної середньої освіти  та Концепції «Нова українська школа» у закладах загальної середньої освіти нашої громади.

В 2020-2021 навчальному році традиційно проводився конкурс педагогічної майстерності «Учитель року». Призерами та лауреатами обласного етапу Всеукраїнського конкурсу "Учитель року – 2021»  стали Микола Яцюк, директор Нетішинської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів №2 у номінації "Керівник закладу освіти" (ІІ  місце) та  Катерина Кондратюк вчитель математики загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів №2 увійшла в шістку найкращих вчителів в області  в номінації «Математика». 

У 2021 році учні  закладів загальної середньої освіти  громади  здобули ряд вагомих перемог: 9 на Всеукраїнському рівні, 24 – обласного рівня. 


Вперше на  ІІІ етапі Всеукраїнського конкурсу-захисту науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН України у відділенні комп’ютерних наук, секція " Технології програмування" здобув І місце Вадим Поліщук, учень 11 класу НВК «ЗОШ І-ІІ ст. та ліцей» (науковий керівник  Артем Сергійович Онойко).  

 
Колектив навчально-виховного комплексу «Загальноосвітня школа                 І-ІІ ступенів та ліцей» відзначено Подякою обласного центру науково-технічної творчості учнівської молоді за особистий розвиток і підтримку обдарованої молоді.

Реалізуючи пріоритетні напрямки розвитку  галузі, забезпечено роботу  щодо реорганізації закладів загальної середньої освіти.

 

Вагомими є досягнення закладів позашкільної освіти Будинку дитячої творчості, Клубу «Юний технік», Центру туризму і краєзнавства учнівської молоді.

ЗПО «Будинок дитячої творчості» є учасником експерименту всеукраїнського рівня «Науково-методичне забезпечення реалізації авторської моделі «Школа толерантності».

У 2020 – 2021 навчальному році вихованці вокальних, хореографічних та театральних колективів здобули 3 Гран-прі, 46 дипломів переможців у фестивалях-конкурсах міжнародного, 105 – всеукраїнського, 26 – обласного рівнів».
У сесійній залі шумно.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Будь ласка, не перебивайте доповідача і дайте йому закінчити».

Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який продовжив свій виступ та сказав: «Вихованці гуртків декоративно-прикладного напрямку у міжнародних конкурсах отримали 2 дипломи лауреатів, у всеукраїнських конкурсах – 28 дипломів І, ІІ ІІІ ступенів, в обласних – 14 дипломів.

В рамках обміну культурним досвідом керівники гуртків та вихованці брали участь у міжнародних онлайн-конкурсах та фестивалях, які проходили у Білорусії, Латвії, Литві, Німеччині.

Будинок дитячої творчості є співорганізатором Міжнародного фестивалю-конкурсу молодих виконавців естрадної пісні «Вернісаж. ЕнергоФест». У цьому році у ньому взяло участь 180 учасників з 17 областей України та 9-ти зарубіжних країн. Дует нетішинців «Inner Sours» (Поліна Гончарук та Владислав Кучерук) здобули Гран-прі.

Вдалим був  2020-2021 навчальний рік для педагогів та вихованців закладу позашкільної освіти «Центр туризму і краєзнавства учнівської молоді». У Всеукраїнському  відкритому  рейтингу  якості позашкільної освіти «Золота когорта позашкільників» у 2020 році заклад посів  І місце.

У Всеукраїнському  конкурсі майстерності педагогічних працівників закладів позашкільної освіти «Джерело творчості» у номінації «Керівник гуртка-2021», туристсько-краєзнавчий напрям, здобула І місце методист, керівник гуртка Катерина Федорчук. 

Гідно представляють місто, область і Україну колектив та вихованці Клубу «Юний технік».

У 2020-2021 навчальному році на базі Клубу «Юний технік» проведено Всеукраїнські відкриті змагання учнівської молоді зі спортивної радіопеленгації, Чемпіонат України з радіоспорту на середні дистанції. 
У сесійній залі шумно. Депутат Олег Петрук каже (без мікрофону): «Вибачте, прошу Вас від усього депутатського корпусу: ще багато керівників треба заслухати. Дякуємо за звіт. Ми усе зрозуміли. Давайте перейдемо до запитань».

Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Пане Олеже! У мене тільки половина звіту озвучена».

У сесійній залі шумно.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Давайте не будемо вказувати доповідачу як і що йому давати. Ви підтримали депутатський запит і ми зобов’язані його виконати».

 У сесійній залі шумно. Депутат Наталія Коваль говорить без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я вам не давав слова для виступу. Є доповідач, який доповідає так, як йому зручно і як він вважає за потрібне. Треба було думати, що ви робили. Сім керівників тільки комунальних підприємств треба заслухати, і ще двох заступників треба вислухати. Це ми до 16.00 год. аби справилися тільки із цим.

Давайте тоді будемо питання ставити так: ви самі сказали для Олени Хоменко, щоб вона продовжувала». 
У сесійній залі шумно. Депутат Наталія Коваль говорить без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Доповідач має право наводити ті дані, які він вважає за потрібні і ми не повинні йому у цьому вказувати. Пропоную провести голосування за підтримання пропозиції щодо завершення заслуховування звіту заступника міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради Василя Миська».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ПРОТИ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо завершення заслуховування звіту заступника міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради Василя Миська:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 15 (п'ятнадцять) 
Проти – 2 (два) 
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 6 (шість) 
Пропозиція підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Василю Миколайовичу! Особисто мені хотілося б почути не голу статистику і те, що ми можемо самі знайти і бачимо на сторінках у Фейсбуці про досягнення наших закладів середньої освіти, дошкільних закладів і позашкільних закладів, а хотілося б почути про стан матеріально-технічної бази у закладах освіти, що було зроблено, що потребують ці заклади, які ремонти були проведені, що у нас робиться у напрямку спорту, яким чином розвивається ця галузь. По закладах культури також хотілося б почути, що було зроблено там і які проблеми існують, що потрібно покращити і де є проблема. Ми цього не почули.
Дайте, будь ласка, зараз коротеньку відповідь по закладах освіти, по закладах культури і по напрямку спорту».

Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Дякую за запитання, але у процесі моєї доповіді з вашої ініціативи ми призупинили, тому що звіт містить конкретну інформацію, які ресурси були направлені на проведення поточних ремонтів, зокрема я маю інформацію, які кошти були направлені на виконання капітальних робіт, хоча вже те окреслила Олена Хоменко у своєму звіті. Проблематика теж зазначена. Щодо напрямку молодь та спорт я теж маю окремий блок інформації. Реалізація програмних проєктів, тому що окремі напрямки, зокрема молодь та спорт – це виключно програмні ресурси, які ми направляємо з місцевого бюджету. Або я продовжую…».

У сесійній залі шумно.  Депутат Олег Петрук каже (без мікрофону): «Не продовжуємо, тому що є ви, і є ще депутати і треба мати повагу до усіх. Є люди, які чекають ще багатьох питань. Давайте не будемо цим займатися, а задавайте питання і якщо питань немає, переходимо до наступних звітів».
Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Ставте конкретні запитання. Бачите, тут ми уже працюємо по філософському закону заперечення заперечення?».
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «У мене є запитання щодо проведення ремонту у музичній школі. Зараз концерти у музичній школі проводяться у коридорі, оскільки сцена знаходиться у незадовільному аварійному стані. Тендер був оголошений у кінці грудня, а зараз він оголошений повторно. Питання щодо музичної школи ми задавали і Івану Михасику, коли він доповідав по культурі. Коли буде ремонт?».

 Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Ремонт був передбачений у певному фінансовому ресурсі по комунальному закладу «Мистецька школа», яка знаходиться у підпорядкуванні управління культури. Дійсно даний об’єкт потребує ремонту. Що торкається організації проведення даних робіт – це функція виключно адміністрації закладу у межах тих видатків, які передбачені на виконання цих робіт. В часі травень-червень місяць була створена короткотривала адресна комісія, куди входили працівники виконавчого комітету, зокрема і я, працівники управління культури, і ми виходили на об’єкт, обстежили його і було здійснене перенаправлення окремих видатків на забезпечення поточних ремонтів. Що торкається капітальних робіт, то на проведення ремонту по даному об’єкту у поточному фінансовому році такі видатки не були передбачені».
Денис Красовський, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, який сказав: «Опираючись на наш регламент я пропоную перенести інші звіти у розділ «Різне» і там вислухати їх, оскільки було б більш доцільно вислухати громадян, які до нас прийшли і розпочати все-ж-таки сесію по порядку денному».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Треба запитати думку депутатів і подивитися чи підтримують вони таку пропозицію. 
Я згідний у тому плані, що у нас дійсно дуже важливі питання. Ми у четвер зробили сесію для того, щоб у нас був хоча б ще один день  у резерві, тому що останні платежі приймають до 29 грудня, а треба ще цілі процедури пройти і закрити цей рік».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Шановні колеги! Ми ніяк не можемо перенести звіти у «Різне», тому що у «Різному»  ми не зможемо відповідно до Регламенту ні поставити питання, ні обговорювати їх».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Я хочу сказати для депутата Дениса Красовського, що якщо перенесете звіти у розділ «Різне», то я цим дуже переймаюся, тому що саме мої підзвітні комунальні підприємства мають презентувати свої фінансові плани. Депутати на жодній комісії не підтримали без їхніх звітів. Я переймаюся, що вони на слідуючий рік не зможуть працювати».
Василь Мисько, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, який сказав: «Те саме стосується і комунальних закладів охорони здоров’я, які теж подавали фінансові плани і вони теж не пройшли».

Зоя Машук, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, яка сказала: «Якщо можна, то я пропоную просто ставити запитання, а звіти нехай письмово нададуть депутатам і тоді подивляться».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Це не зовсім правильно, тому що повинні показати перспективи і так далі, а тут коли одні запитання, то трішки воно не так буде. Тепер по процедурі давайте визначимось, як ми маємо працювати. Ми можемо перенести звіти після земельних питань перед розділом «Різне».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують розглядати звіти керівників комунальних підприємств перед фінансовими планами згідно із порядком денним сесії. 

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «У мене є пропозиція такого характеру: ми слухаємо ще два звіти і давайте попросимо наших доповідачів, щоб їх стиснути до 10 хвилин».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Згідно із Регламентом вони можуть говорити 20 хвилин».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Ми можемо попросити процедурно скоротити час до 10 хвилин, далі задати питання і, можливо, хтось хоче почути якісь основні напрямки у звіті заступників або старости, або керівників. Можливо, варто одразу зазначити, що от нас цікавить звіт саме у цьому плані або у цьому плані по якихось напрямках. Наприклад, так, бо закрити сесію доведеться у тих самих 16.00 год. Якщо не буде відповідної кількості депутатів, сесія не може бути закрита. Тому, у будь-якому випадку доведеться сидіти довго що зараз, що потім. Тому є прохання до усіх доповідачів, щоб регламент для виступу був 10 хвилин».
Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, скоротити час для доповідей до 10 хвилин замість                          20 хвилин.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, скоротити час для доповідей до 10 хвилин замість 20 хвилин:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 14 (чотирнадцять) 
Проти – 1 (один) 
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 9 (дев’ять)  
Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Слідуюча пропозиція була така: заслухати заступника міського голови Оксану Латишеву і старосту села Старий Кривин Світлану Ясенчук зараз на початку сесії, а керівників комунальних підприємств перед їхніми фінансовими планами згідно із порядком денним сесії».
Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо заслуховування звітів заступника міського голови Оксани Латишевої і старости села Старий Кривин Світлани Ясенчук на початку сесії, а керівників комунальних підприємств перед їхніми фінансовими планами згідно із порядком денним сесії.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо заслуховування звітів заступника міського голови Оксани Латишевої і старости села Старий Кривин Світлани Ясенчук на початку сесії, а керівників комунальних підприємств перед їхніми фінансовими планами згідно із порядком денним сесії:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 18 (вісімнадцять)  
Проти – 1 (один) 
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять)   
Пропозиція підтримана.

ВИСТУПИЛИ:
Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Відповідно до розпорядження міського голови про розподіл обов’язків, у межах своїх функціональних повноважень та в межах повноважень, наданих законодавством, спрямовую, координую і контролюю роботу відділу правового забезпечення апарату ВК НМР, відділу земельних ресурсів та ОНПС ВК НМР, відділу адміністративних послуг, реєстраційного відділу, Фонду комунального майна міста Нетішин.

Таким чином, надаю інформацію про підсумки діяльності за дев’ять місяців озвучених структурних підрозділів.
У діяльності  ЦНАПу постійно впроваджуються інноваційні сервіси, задля забезпечення  комфорту людей під час отримання адміністративних послуг, зокрема впроваджено комплекс «Соціальна громада». У приміщенні місцевого ЦНАПу та у підрозділі, що знаходиться в с. Старий Кривин забезпечено підключення уповноважених осіб для роботи в цій програмі. Починаючи з березня 2021 року прийом громадян для отримання адміністративних послуг соціального характеру здійснюються виключно через програмний комплекс «Соціальна громада».
ПК «Соціальна громада» - забезпечує прийом заяв та документів від громадян на призначення соціальних допомог, житлових субсидій, пільг за місцем їх проживання та передачу їх в електронному вигляді органам соціального захисту населення, що суттєво спрощує і пришвидшує обмін та опрацювання інформації, забезпечує зручність для мешканців територіальних громад, особливо віддалених від органів соціального захисту населення. Дозволяє швидко змінювати ролі, права та функції користувачів системи, на нові з додатковими функціями. Забезпечує швидке реагування на постійні зміни в законодавстві.

Від червня 2021 року у ЦНАПі для ідентифікації особи та отримання  адміністративних послуг використовуються електронні паспорти та інші документи у застосунку «Дія» (шеринг документів) - таким чином, при зверненні до адміністраторів ЦНАПу не потрібно мати при собі паперові документи, (паспорт громадянина України у формі ID-картки) картки платника податків, довідки тимчасово переміщеної особи та свідоцтва про народження.

Переваги:

- дані не потрапляють адміністратору в руки, копія документа передається із системи в систему;
- не спрацює без згоди особи. Тільки після запиту і  підтвердження;
- копія документа, яка передається, містить відмітку про те, кому і коли вона була надана;
- копія документа підписана КЕПом Дії.(кваліфікований електронний підпис)
Окрім того, здійснено організаційні і технічні заходи щодо реалізації експерементального  проєкту реєстрації, зняття з реєстрації місця проживання в електронній формі. Зараз над цим прожовуємо працювати.

Створено, ведеться та адмініструється реєстр територіальної громади – інформаційно-телекомунікаційної системи, призначеної для обробки інформації та відомостей про зареєстроване (задеклароване) місце проживання, зняття з реєстрації місце проживання, інші відносини у сфері публічних (електронних публічних) послуг щодо декларування та реєстрації місця  проживання (перебування) фізичних осіб.

Проведено роботу щодо реєстрації адміністраторів ЦНАПу користувачами Єдиної державної електронної системи у сфері будівництва. 
З бюджету громади закуплено та встановлено програмно-апаратний комплекс TOPPAN для надання адміністративних послуг з державної реєстрації транспортних засобів та видачі посвідчень водія. Безперебійно здійснюється робота щодо реєстрації юридичних осіб та фізичних осіб – підприємців, а також, реєстрація речових прав громадян.

За дев’ять місяців поточного року 374 000 грн. становили надходження коштів на рахунки бюджету Нетішинської міської ТГ станом на 01 жовтня за надання адміністративних послуг через ЦНАП.

За дев’ять місяців поточного року опрацьовано на відповідність чинному законодавству та фактичним обставинам 535 проєктів рішень міської ради, з них 232 – стосувалися розгляду звернень громадян щодо надання дозволів на виготовлення документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок; 149 питань щодо затвердження документації із землеустрою; 154 питання щодо внесення змін до рішень міської ради, визнання такими, що втратили чинність, вилучення земельних ділянок, передача у постійне користування, питання, що стосуються оренди землі; 7 – загальні питання (програми, внесення змін до програм).

Розглянуто 13 звернень громадян щодо вирішення земельних спорів, здійснено виїзди, консультації, скарги розглянуто по суті.

Проведено роботу комісії з інвентаризації водних об’єктів, лісових ресурсів та об’єктів комунальної власності на території Нетішинської міської територіальної громади.

За результатами обстеження вулиці Промислової щодо виявлення вільних земельних ділянок з метою включення їх до переліку ділянок, що виставляються для продажу на електронних торгах у формі аукціону, прийнято 3 рішення щодо надання дозволів для ВК НМР на розроблення проєктів землеустрою. За результатами роботи сформовано 2  земельні ділянки, третя перебуває в процесі розроблення.

Розроблений та затверджений проєкт землеустрою щодо організації та встановлення меж території природньо-заповідного фонду парка-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський».

Проведено усі підготовчі роботи щодо розроблення технічної документації з нормативно-грошової оцінки села Старий Кривин, наразі (грудень) її затверджено.

Укладено 10 нових договорів оренди земельних ділянок комунальної власності та 31 додаткову угоду до договорів оренди земельних ділянок (припинення, поновлення, внесення змін).

Щодо надходження коштів до бюджету у сфері земельних відносин.  У результаті правильної, злагодженої роботи відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради, відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради та інших відділів надходження за дев’ять місяців складають: від продажу земельних ділянок                   - 381 269,46 грн., оренда землі (фізичні та юридичні особи) –                                        5  176 969 грн.

З кінця серпня 2021 року повноцінно запущено систему відеонагляду, вартістю 1 187 400 грн., яка включає 32 камери спостереження, з них -  6 аналітичних, 18 оглядових нових камер та 8 тих, що закуплено в попередні роки та адаптовано до нової системи.

Щодо діяльності Фонду комунального майна міста Нетішин, упродовж зазначеного періоду опрацьовано 69 звернень громадян та 27 клопотань від юридичних осіб з питань квартирного обліку, в результаті розгляду яких підготовлено та запропоновано до прийняття 10 рішень виконавчого комітету Нетішинської міської ради. Таким чином 22 особи поставлено на квартирний облік, затверджено 10 спільних рішень чи протоколів житлово-побутових комісій.

Станом на 01.10.2021 року на обліку та контролі перебуває 190  постійно діючих договорів оренди. Суб’єктами господарювання комунальної власності в системі Prozorro проведено 71 аукціон на право оренди, з них: продовжено дію 53-х договорів оренди та укладено 19 нових договорів оренди. 

Фондом продовжено 5 договорів оренди та укладено 1 новий договір.

Підготовлено 10 проєктів рішень та подано до Нетішинської міської ради для розгляду.

Станом на 01.10.2021 року від оренди індивідуально визначеного майна, що належить до комунальної власності, надходження складають 666 700 грн.

В травні Фондом було оголошено аукціон по приватизації об’єктів нерухомості, проте аукціон не відбувся, у зв’язку із відсутністю учасників. В результаті чого електронною торговою системою автоматично оголошено аукціон з приватизації із зниженням стартовою ціни на 50%. Щоб забезпечити надходження до бюджету міста за повною стартовою ціною, визначеною аукціонною комісією, за ініціативою Фонду, рішенням міської ради було припинено приватизацію групи об’єктів зі зниженою ціною.

Щодо приватизації житла, за вказаний період опрацьовано 36 звернень від громадян. В результаті чого проведено 9 засідань постійної комісії із забезпечення реалізації житлових прав громадян, на яких розглядалися питання передачі у власність житлових приміщень. Таким чином, передано у приватну власність громадян 32 житлових  приміщення, з них 11 квартир та                            21 приміщення в гуртожитках.

З цього приводу підготовлено 8 проєктів рішень на засідання виконавчого комітету.

Впродовж дев’яти місяців 1 суб’єкту господарювання видано дозвіл на розміщення зовнішньої реклами на території ТГ, 2 суб’єктам господарювання продовжено дії дозволів на розміщення зовнішньої реклами, 1 дозвіл – анульовано. Укладено 7 договорів на користування місцями розташування спеціальних конструкцій під час проведення масових заходів рекламного характеру. Надходження до бюджету від зовнішньої реклами впродовж зазначеного періоду становить 27 100,84 грн.

Від 01.01.2021 року до 01.10.2021 року було проведено 9 засідань адміністративної комісії при виконавчому комітеті Нетішинської міської ради.

Винесено 80 постанов, з них:

· про накладення адміністративного штрафу – 50;
· про винесення попередження – 2;
· про закриття адміністративної справи –28;
Накладено штрафів на загальну суму – 36 312 грн.

Проведено 4 засідання міської міжвідомчої координаційно – методичної ради з правової освіти населення.

Активно проводиться робота з орендарями, щодо не допущення виникнення заборгованості по сплаті орендної плати за користування земельними ділянками та пред’явлення претензій про стягнення заборгованості та укладення договорів оренди землі. 

Підготовлено та направлено претензію з вимогою про укладення договору оренди землі  на земельну ділянку площею 0,0620 га, на якій розташований належний  на праві власності об’єкт нерухомого майна будівля склад  № 1 площею 741,7 кв.м. по вул. Промисловій, 4/3В. 

Підготовлено та направлено 4 претензії про стягнення безпідставно збережених коштів за період за користування земельними ділянками без достатньої правової підстави по вул. Старонетішинська 45 на загальну суму 73076 грн. Боржники вимоги претензій не виконали безпідставно збережені кошти не сплатили та не повернули, у зв’язку з чим готується позов для вирішення цього питання у судовому порядку».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Надайте інформацію по 3 га землі: скільки судів було і яка перспектива?».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Судів було багато стосовно землі. Приватне підприємство судилося із міською радою стосовно оскарження предмету позову умов договору, якого запропонували ми і проголосували депутати. Суд прийняв рішення на користь міської ради. Тобто, іменем України визнані всі ті умови, якими перенесене будівництво і всі інші умови, суд визнав чинними і дійсними. Відповідно, інша сторона зобов’язана із цим погодитися і їх виконати.

Якщо я не помиляюся, дедлайни суд не визначив, тому що приватне підприємство подало до суду вже після проходження всіх тих термінів, які були зазначені. Але на сьогоднішній день договір оренди буде чинний до травня 2023 року. Тобто, грубо кажучи, вони мають час до грудня 2023 року, щоб виконати всі ті умови, які поставили рада. Договір із ними розривається за невиконання такого договору».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Що стосується Фонду комунального майна м.Нетішин, скажіть, будь ласка, чому Фонд не відшкодовує внески за свою власність для ОСББ і для КП НМР «ЖКО»? 
Існує проблема, коли неприватизоване майно, і наймачі не сплачують, а ОСББ і КП НМР «ЖКО» не можуть стягнути цих коштів і так само Фонд не сплачує. І взагалі, на скільки я розумію, по цьому будинку на просп.Незалежності 31, був суд і що там із цим судом? І взагалі, яка перспектива, якщо питання висить у повітрі і лише по гуртожитку № 6 на просп.Незалежності,10, там збитки за рахунок того, що не оплачуються Фондом збитки КП НМР «ЖКО» несе близько 800 000 грн за 3 роки».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Пройшли неодноразові комісії і неодноразові наради з цього приводу, де обговорювалися і спеціалістами різного профілю, у тому числі і директором Фонду комунального майна м.Нетішин і представниками КП НМР «ЖКО», і юристами виконкому. Були озвучені певні юридичні розбіжності з цього питання, оскільки є різні роз’яснення і різна практика. 
За станом на сьогодні вчора було прийнято рішення суду, де є чотири учасника процесу: ОСББ «Незалежності 31», КП НМР «ЖКО», управління культури виконавчого комітету Нетішинської міської ради і Фонд комунального майна м.Нетішин. Повного тексту рішення ми сьогодні не маємо, воно буде упродовж 5 робочих днів і ми зможемо прочитати, як нам вказують у подальшому працювати у такому випадку. Тому, до середини наступного тижня ми маємо рішення і ми діємо згідно того, як написано у тому рішенні, хто кому буде що компенсувати.  Це засідання було у режимі відео конференції і воно було озвучене, на превеликий жаль, із дуже поганим зв’язком. Позов задоволений частково і я не можу коментувати того, що я не побачила. Тому, я кажу, що упродовж 5 робочих днів у нас буде повний текст рішення у реєстрах і ми зможемо його взяти і тоді повністю побачити, яка там ситуація відбулася. Позов задоволений частково. Що зазначив суд, що і з кого стягувати чи з балансоутримувача чи з безпосереднього користувача приміщеннями -    я не можу коментувати, тому що я рішення суду не бачила».

Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який запитав: «Яка перспектива використання адмінспоруди, що знаходиться на території ринку, де раніше гуртівня «ПАККО» знаходилась?». 
Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Територія ринку більш відноситься до повноважень директора КП НМР «Торговий центр» Михайла Брожика і він краще вам розповість. Я вам розкажу свою позицію і я думаю, що ви її підтримаєте. Весь ресурс громади треба використовувати максимально так, щоб він приносив користь у бюджет і громаді також».
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Що стосується судових позовів і судових справ, хотілося б дізнатися статистику щодо справ, які були програні і щодо яких були скасовані рішення міської ради, рішення інших виконавчих органів міської ради, зокрема, щодо справи ГБК «Успішний» цікавить доля і чи поніс хтось відповідальність за це рішення?».

 
Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Протягом                    9 місяців 2021 року до Нетішинського міського суду надійшло                                     7 адміністративних позовів про скасування постанов адміністративної комісії при виконавчому комітеті Нетішинської міської ради, розгляду адміністративних протоколів стосовно мешканців Нетішинської міської територіальної громади. У результаті чого з 7 позовів 5 задоволені на нашу користь і міським судом підтримані позиції адміністративної комісії і визнано законність постанови. Дві із семи ще не можу коментувати, тому що ще не було рішень суду і не було навіть засідань. Що стосується інших справ, то упродовж 9 місяців забезпечене представництво у 9 судових справах, з них: 3 справи в порядку адміністративного судочинства; 1 у порядку цивільного; 5 в порядку господарського. У 5 справах позивачем була Нетішинська міська рада, усі позови задоволені у повному обсязі та стягнуто в бюджет територіальної громади  216 248 грн.

У 4 справах Нетішинська міська рада виступала відповідачем, з них:                       3 справи, де рішення на нашу користь; 1 справу програно, (за позовом    Романова О. про визнання бездіяльності міської ради протиправною та зобов’язати вчинити дії. Справа спричинена тим, що депутати міської ради не голосували за питання «Про затвердження проєкту землеустрою у зв’язку зі зміною цільового призначення») в результаті з бюджету стягнуто: 2 102 грн. судового збору, 3 000 грн. витрат на правову допомогу, 5 000 грн. витрат за проведену експертизу.

Щодо ГБК «Успішний», де ми є стороною у провадженні, суд першої інстанції виніс рішення не на користь міської ради, задоволивши таким чином позов прокуратури. У апеляційній інстанції суд скасував рішення першої інстанції і підтримав рішення Нетішинської міської ради, визнавши його законним. За станом на вчорашній день у нас було призначене засідання за касаційною скаргою прокуратури. Були представники Нетішинської міської ради, проте вчорашнє засідання відбулося, провадження було зупинене у зв’язку із розглядом у касаційній інстанції іншої колегії подібної справи. Тому, аргумент колегії суддів був наступний: інша палата розгляне те провадження, яке може стати практикою для нашого провадження і тоді наше провадження відновить. Але хочу наголосити, що згідно із чинним законодавством  рішення апеляційної інстанції на сьогоднішній день є чинним: рішення про передачу земельної ділянки на користь ГБК «Успішний».
Олександр Шелест, депутат Нетішинської міської ради                           VIII скликання, який сказав: «Ви казали, що у нас постійна безперебійна робота адміністратора. На скільки мені відомо, у нас були збої, люди зверталися у інші  територіальні громади. Це стосується юридичних та фізичних осіб. Що ви можете сказати?».
Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «У нас був не тривалий  період, якщо порівняти період упродовж 9 місяців, який був викликаний людським фактором, коли працівник, яка зібралася у декретну відпустку по догляду за дитиною, не зовсім вчасно сказала, що вона туди йде і ми не змогли на стільки швидко її замінити. У нас є постанова, яка зобов’язує дотримуватися термінів проведення конкурсів і ми не змогли його так швидко провести і мусіли чекати. Окрім того, не все зовсім залежить від виконавчого комітету, оскільки навіть якщо ми проводимо конкурс і визнаємо людину такою, яка може претендувати на ту посаду, на якій може працювати, вона ще мусить пройти іспити, які проводить Міністерство юстиції України і очікувати сертифікат і ключ доступу. Тому були такі певні і з людської точки зору, і технічні затримки, але той реєстратор, який працював тут на місці увесь той час – то, можливо, так замість трьох одна десь трохи і не справлялася. Але усі ті термінові проблеми мешканців і громади, чи, зокрема, були звернення                     ВП «ХАЕС», вони були усі вчасно вирішені».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «На годиннику вже 12.09 год. і згідно із Регламентом міської ради ми маємо оголосити перерву. Пропоную дослухати відповіді заступника міського голови Оксани Латишевою і тоді йти на перерву».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Був випадок, коли працівник юридичного відділу Людмила Юрчук надала на сесії депутатам неправдиву інформацію і це було питання щодо правки депутата Олександра Степанюка. Її коментар по статутах не відповідав дійсності. Скажіть, будь ласка, там були якісь дисциплінарні стягнення за те, що депутатам була надана неправдива інформація?».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Для того, щоб застосувати якісь дисциплінарні стягнення нам треба проводити службове розслідування. Підставою для службового розслідування може бути розпорядження міського голови, яке теж має мати підставу: звернення депутата, чи звернення присутніх у залі, чи звернення когось із громади, чи ініціативу самого працівника. За станом на сьогодні мені не відомо про будь-яке звернення чи скаргу, чи щось інше з цього приводу, про який ви зараз говорите. Таким чином, дисциплінарне стягнення не застосовувалося, оскільки немає підстав».

Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Зіновій Айбін. У сесійній залі присутні 23 депутати.

   Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Скажіть, будь ласка, ви вже майже 3 роки очолюєте постійну комісію житлову. І за цей термін скільки було надано житла працівникам поліції?».
Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Я сьогодні звіт готувала за 9 місяців, а не за 3 роки. Я не можу всі цифри у голові носити – це однозначно, а тому я цифри вам сьогодні не назву. Я тільки чітко можу сказати, що по можливості усім установам і організаціям міста розподіляється житло. Тобто, з урахуванням тієї кількості працівників. Якщо у медицині і освіті є надзвичайно велика кількість працівників, то, відповідно, комісійно приймається рішення, що туди більше повинно передатися житла. Поліцейським теж житло передавалося, оскільки, по-перше, це передбачено меморандумом між   міською радою і ГУ НПУ (мова йде про ПОГів наших, яких ми зобов’язалися у свій час забезпечувати житлом). І є інші ситуації, але озвучити цифру я вам зараз не можу, тому що мені треба підняти документи і подивитися, скільки конкретно поліцейських отримали житло».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Пропоную усім йти на перерву».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують заслухати звіт старости Старокривинського старостинського округу Світлани Ясенчук і після того йти на перерву.

Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо заслуховування звіту старости Страрокривинського старостинського округу Світлани Ясенчук та оголошення перерви після її доповіді.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо заслуховування звіту старости Страрокривинського старостинського округу Світлани Ясенчук та оголошення перерви після її доповіді:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)   
Проти – немає
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири)  

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат  
Пропозиція підтримана.

СЛУХАЛИ:
Світлану Ясенчук, старосту Старокривинського старостинського округу, яка сказала: «Рішенням  другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання  від 01 грудня 2020 року № 2/6 на території Нетішинської міської територіальної громади  утворено Старокривинський старостинський округ з центром у селі Старий Кривин, що складається з сіл Старий Кривин та Новий Кривин Шепетівського району Хмельницької області. 

Рішеннями цієї ж сесії мене затверджено на посаді старости Старокривинського старостинського округу на строк повноважень Нетішинської міської ради VIІІ скликання та затверджено  Положення про старосту яке відповідно до Конституції України, законів України «Про місцеве самоврядування в Україні», «Про добровільне об’єднання територіальних громад», інших актів законодавства України, визначає правовий статус старости, порядок його обрання та припинення повноважень, відповідальність, порядок звітування та інші питання, пов’язані з діяльністю старости. 

Обов’язок старости — представлення інтересів жителів свого округу в територіальній громаді та надання відповідних адміністративних послуг. Саме у цьому суть реформи децентралізації – щоб потреби громад були почуті та вирішені на місцях.
Рік  моєї роботи на посаді  старости Старокривинського старостинського округу пройшов у тісній співпраці з депутатським корпусом ради, керівниками  відділів, комунальних підприємств, населенням, громадськими організаціями та роботодавцями. 

Отож, як член виконавчого комітету Нетішинської міської ради я приймала участь в 16 чергових, 3 позачергових засіданнях виконкому. Була відсутня з поважних причин на 6 чергових та 9 позачергових його  засіданнях (перебування у відпустках та на лікарняних).

Була присутня майже на усіх (перебування у відпустках та на лікарняних)

пленарних засіданнях Нетішинської міської ради та засіданнях постійних комісій, зокрема, як член комісії з розгляду земельних спорів щодо меж земельних ділянок, що перебувають у власності і користуванні громадян та додержання громадянами правил добросусідства на території Нетішинської міської територіальної громади,  приймала участь  у розгляді 7 звернень громадян щодо вирішення земельних спорів які стосувались земельних ділянок в с. Старий Кривин. Всього таких спорів було 13 по Нетішинській міській раді, і 7 з них було саме по Кривину. Усі люди отримали відповіді на свої звернення.
Виступала перед депутатським корпусом, зокрема щодо розгляду питання про  закриття старого кладовища та  стосовно звернень щодо отримання земельних ділянок для особистого селянського господарства.

Одним із завдань, відповідно до Положення про старосту, є сприяння жителям округу у підготовці документів, що подаються до органів місцевого самоврядування. Найчастіше кривинці звертались за отриманням матеріальної допомоги на лікування, реабілітації в післяопераційний період або в зв’язку з скрутним матеріальним становищем. Окремі звернення стосувались видалення сухостійних чи аварійних дерев. Всі звернення на засіданнях виконкому були підтримані та задоволені.
За звітний період на території Старокривинського старостинського округу  мною вчинено 13 нотаріальних дій з питань, віднесених законом до відання посадових осіб органів місцевого самоврядування згідно зі статтею             37 Закону України «Про нотаріат». Відтак, мною посвідчено 5 довіреностей,  зареєстровано 8 заповітів про що скеровано відповідно 8 заяв до Хмельницької філії ДП «Національні інформаційні системи» для подальшої реєстрації заповітів в Спадковому реєстрі нотаріальних дій. Отримано 8 витягів про успішну їх реєстрацію. 

Відповідно до  покладених на мене обов’язків, я погоджувала проєкти рішень ради та її виконавчого комітету щодо майна об’єднаної територіальної громади, розташованого на території округу.
У поточному році сприяла утворенню та діяльності органів самоорганізації населення, організації та проведенню загальних зборів, громадських слухань  у нашому окрузі. Громадські слухання організовано двічі: навесні щодо  реформування галузі  освіти та влітку 2021 року щодо розгляду питання про закриття старого  кладовища в с. Старий Кривин.
Протягом звітного періоду проводила оповіщення військовозобов’язаних та призовників про необхідність з’явитись до Славутського  військового комісаріату, тим самим сприяла забезпеченню військового обліку військовозобов’язаних на  території старостинського округу.  У випадку їх відсутності за місцем реєстрації, при необхідності, складались відповідні пояснення і направлялися до військкомату.
З 01.01.2021 року в Нетішинській міській територіальній громаді, послуги соціального характеру  населенню, зареєстрованому на території старостинського округу, надаються завдяки програмному комплексу „Інтегрована інформаційна система „Соціальна громада”.  Прийом  таких заяв  в окрузі здійснюється за робочим місцем старости  і в електронному та паперовому вигляді направляється безпосередньо управлінню соціального захисту населення  виконавчого комітету Нетішинської міської ради для подальшого опрацювання спеціалістами. 

Так, за ІІІ квартали 2021 року прийнято та сформовано до передачі  для надання різних видів соціальних допомог, пільг  та субсидій - 129 заяв.  Роботу  з управлінням налагоджено таким чином, що відгуки одержувачів таких послуг лише позитивні. Загалом кривинці задоволені роботою в такому режимі, оскільки їм не потрібно їхати за межі округу. 

У приміщені  адміністративної будівлі Старокривинського старостинського округу забезпечено робочі місця для спеціалістів соцзахисту, адміністраторів ЦНАПу,  та пенсійного фонду. Зокрема, представник пенсійного фонду вже 4 місяці поспіль здійснює прийом у визначені дні, населенню доведені графіки, є люди, які зверталися і отримували відповідні послуги. До речі, раніше пенсійний фон міг просто проконсультувати і видати  довідку, а зараз він може навіть прийняти заяву на призначення, перерахунок пенсії та у подальшому проводити свою роботу. 
У старостинському окрузі ведеться погосподарський облік дворогосподарств, як вид первинного обліку, передбачений для накопичення і систематизації відомостей, які збирають по кожному з розташованих на території  громади сільському населеному пункті і які є необхідними для проведення державних статистичних спостережень. У 2021 році я  розпочала перезакладення документів погосподарського обліку - заведення нових книг  після закінчення строку їх дії, зокрема, на 2021-2025 роки заведено 11  таких книг. 

Це досить  великий  та громіздкий об’єм роботи, оскільки до таких книг поступово вручну вноситься інформація про усіх зареєстрованих в житлових приміщеннях мешканців, поновлюється та відображається достовірна інформація про площу будинків, рік їх побудови, площу земельних ділянок, що надана в користування та рахується за домогосподарством. Тобто, вона не відповідає тій інформації, яка є у реєстрах і зі слів людей записується така інформація. Є, звичайно, електронне таке накопичення цих господарських книг, але ми відмовилися від закупівлі таких книг, оскільки не завжди інтернет-програма може працювати, а витяг з господарської книги завжди робиться на підставі того, що є у цих документах. 
 Нараховується в окрузі 29 будинків – Новий Кривин та 953  будинки  (в тому числі багатоквартирні будинки) - Старий Кривин,  а це всього  разом  на 01.01.2021 року було 1005 господарств  (або заведених  аркушів в погосподарських  книгах). Тут може бути різниця, якщо хтось рахує зараз математично, адже будинки маються на увазі і такі, як 5-поверзівка, і там є              29 квартир, але будинок рахується один. Але там на кожну квартиру заведений відповідно аркуш цієї господарської книжки. 
Одним з повноважень старости  є здійснення реєстрації/зняття з реєстрації місця проживання на території сіл громадян та подання відповідним органам відомостей щодо реєстрації/зняття з реєстрації місця проживання згідно чинного законодавства. Зміна реєстрації  місця проживання — одна з найпопулярніших та водночас найскладніших в отриманні державних послуг.

Так, мною надано 88 послуг з  реєстрації місця проживання/зняття з реєстрації місця проживання громадян на території сіл, що дозволило отримати  надходження від сплати адміністративного збору в сумі  1 577,60  грн.  
За ІІІ квартали 2021 року,  згідно відомостей  про зняття з реєстрації місця проживання фізичних осіб, в окрузі  знято - 50 осіб (в т. ч. 25 – по смерті),  зареєстровано місце проживання  91 особи.

В порівнянні з минулим роком офіційне населення округу  збільшилось  на 43 мешканці (станом на  01.10.2020 року - 1361 осіб, на 01.10.2021 року – 1408 осіб).
З 1 квітня 2021 року органи реєстрації здійснюють ведення реєстрів територіальних громад виключно в електронній формі. Для здійснення обліку міграції населення та встановлення точної кількості осіб, що проживають на певній території запроваджено автоматизовану систему — Реєстр територіальної громади. Основним завданням сьогодення є щоденне наповнення РТГ актуальною інформацією  (до слова, така робота була проведена мною ще перебуваючи на посаді адміністратора ЦНАПу у 2020 році  і стосувалась  локальної електронної програми для реєстрації/зняття, тоді я переносила  всю наявну інформацію  про  зареєстрованих осіб з погосподарських книг).
В Старокривинському старостинському окрузі здійснюю  діловодство відповідно до затвердженої номенклатури справ. За звітний період, відповідно до наданих повноважень, видано 326 довідок різного характеру, направлено  140 документів (вихідна документація, в т. ч. листування з різними організаціями, відповіді на запити різних установ, інформації, тощо). 

Прийом громадян  проводжу  щодня  по місцю роботи в межах робочого  часу  (іноді в позаробочий час). За звітний період прийнято  468 громадян по різних питаннях (це лише ті мешканці округу, що звертались за отриманням соцпослуг, отриманням довідок,  характеристик, щодо вчинення нотаріальних дій). Однак цей показник є в рази більший, оскільки щодня мешканці округу   звертаються та отримують роз’яснення  й в телефонному режимі.

Спільно з місцевим органом податкової служби налагоджено співпрацю щодо направлення повідомлень про сплату податку на землю платникам, що мають земельні ділянки на території старостинського округу. У встановлених чинним законодавством випадках, допомагала  мешканцям готувати до органу податкової служби  заяви про звільнення від податку на землю (наприклад – пенсіонери відповідних категорій). 

Спільно з КП НМР «ЖКО» налаштовано роботу з вивезення твердих побутових відходів від помешкань жителів с. Старий Кривин, приватних підприємців, установ та організацій.  Я особисто приймаю заявки  від мешканців для оформлення  договорів з комунальним підприємством та передаю сформований пакет необхідних документів для подальшого формування договору спеціалістами  КП НМР «ЖКО». Таких договорів з початку  організації роботи  з вивезення сміття  маємо 283.   
КП НМР «Благоустрій» прийнявши на баланс  дороги  наших сіл, підтримує їх в належному стані, проводить ремонтні роботи (бетонування, підсипка щебенем, грейдерування та прогортання від снігу взимку та посипання соляно-піщаною сумішшю). Мережі вуличного освітлення теж знаходяться на балансі КП НМР «Благоустрій» та обслуговується його працівниками. Населенню донесено інформацію про існування оперативно-диспетчерської служби, де кожен може залишити заявку про координати, де необхідно провести заміну ламп вуличного освітлення».
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Основним вашим завданням є комунікація старостинського округу із органом місцевого самоврядування. Можливо ви знаєте, хто був ініціатором облаштування тротуару по дорозі від центральної дороги, яка йде на Шепетівку в сторону до залізничного вокзалу?».

Світлана Ясенчук, староста Старокривинського старостинського округу, яка сказала: «Не можу сказати, хто був ініціатором, але у нас у Вайбері є група «Кривин Громада» і згадати прізвище, я не можу. Але, що люди зверталися із таким проханням – і виникло воно тоді, коли взимку минулого року не міг проїхати туди транспорт коли замело поля, і казали, щоб хоч би якусь стежку зробили, щоб можна було її прочистити і пройти туди, бо люди запізнювалися на потяг. Це була ініціатива мешканців».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Ви згадали про домові книги, і у мене тут є пропозиція більше як від члена земельної комісії: налагодити співпрацю із земельним відділом, щоб ми на виїзній комісії саме по питанню Кривина мали акт виписки з цих домових книг, тому що я до вас підходив із мешканцями Кривина по спірному питанню. Але є такі питання, коли ми приїжджаємо із комісією і не можемо нічого знайти, бо ніяких документів немає, стоїть хата, яка вже на половину розвалена. На скільки можлива організація роботи земельного відділу?».
Світлана Ясенчук, староста Старокривинського старостинського округу, яка сказала: «Надати виписку з господарської книги просто так на вашу вимогу я не маю законного права. Виписка надається відповідно або нотаріусу, або власнику будинку. І там зазначається та інформація, яку він просить. Так просто я будь-кому, хто прийде «подивись мені аркуш, скільки там землі у людини було зазначено»… Щоб ви розуміли, що там просто зазначено, і це не означає, що у людини у власності є саме ця ділянка саме цією площею, бо там немає ні координат, немає ні номерів документів, нічого немає. Але якщо вам потрібна така робота, то ми можемо нововводити її іншим чином».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Якщо можна, давайте у приватному порядку ці всі питання уточните, якщо вам це не принципово».

   Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Не почула у звіті інформацію про роботу пункту здоров’я у селі Старий Кривин. Я розумію, що виступ був обмежений регламентом. Скажіть, будь ласка, як працюють там лікарі і скільки мешканців вже скористалися цією послугою?»,
 Світлана Ясенчук, староста Старокривинського старостинського округу, яка сказала: «Пункт здоров’я працює. З початку його відкриття згідно із графіками було два робочих дні (це не я графіки встановлювала) – вівторок і четвер.  Звернення мешканців були і вони за попереднім записом усі приходили. Зараз на період вакцинації лікар, який здійснював там прийом з медсестрою, були задіяні у Будинку культури для вакцинації. Зараз, мабуть, вона відноситься, оскільки пункт вакцинації закрився і робота буде продовжуватися далі».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Згідно із Регламентом міської ради о 12.00 год. нам потрібно було оголосити перерву і о 13.00 год. вже має бути обідня перерва. Яким чином будемо організовувати свою роботу?».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують оголосити 30-хвилинну перерву зараз і працювати без обідньої перерви.

 Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо оголошення 30-хвилинної перерви та проведення пленарного засідання вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради без оголошення обідньої перерви».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 відсутній

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо заслуховування звіту старости Страрокривинського старостинського округу Світлани Ясенчук та оголошення перерви після її доповіді:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)   
Проти – немає
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає  

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат  
Пропозиція підтримана.
О 12.30 год. міський голова Олександр Супрунюк оголосив                           30-хвилинну перерву. О 13.00 год. вісімнадцята сесія Нетішинської міської ради VIII скликання продовжила свою роботу. У сесійній залі присутні                           23 депутати.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував продовжити роботу пленарного засідання сесії міської ради та провести голосування за прийняття проєкту порядку денного вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання за основу.
ПРОЄКТ ПОРЯДКУ ДЕННОГО

вісімнадцятої сесії  

Нетішинської міської ради VІІІ скликання

1.Про депутатські запити.

2.Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад.

3.Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.

4.Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року                               № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області».

5.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на                          2018-2022 роки».

6.Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради.

7.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради».

8.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради».

9.Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради».

10.Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради.

11.Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради.

12.Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради.

13.Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».

14.Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради. 

15.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                                  2021-2023 роки». 

16.Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік».

17.Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки».

18.Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на                  2017-2027 роки».

19.Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік».

20.Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік».

21.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік».

22.Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

23.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік.

24.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік.

25.Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік.

26.Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік.

27.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на 2022 рік.

28.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік.
29.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік.

30.Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2022 рік.

31.Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування».

32.Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг 

33.Про  внесення  змін   до  рішення    шістдесят  шостої   сесії   Нетішинської   міської     ради VII скликання від  20 грудня 2019 № 66/4275  «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади».

34.Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на                       2022 рік.

35.Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради із земельних питань.

36.Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».

37.Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва».

38.Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

39.Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

40.Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
41.Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
42.Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

43.Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

44.Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
45.Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
46.Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
47.Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
48.Про розгляд звернення Колпакова Ю.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

49.Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

50.Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

51.Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

52.Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
53.Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

54.Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,0433 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

55.Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

56.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

57.Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

58.Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

59.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

60.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

61.Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

62.Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

63.Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

64.Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

65.Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

66.Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

67.Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

68.Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

69.Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

70.Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

71.Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

72.Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.

73.Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.

74.Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

75.Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

76.Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

77.Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

78.Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

79.Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

80.Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

81.Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

82.Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

83.Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

84.Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

85.Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

86.Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

87.Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

88.Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

89.Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

90.Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

91.Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

92.Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

93.Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

94.Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

95.Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

96.Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового         будинку № 11,  що на вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування. 

97.Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку.

98.Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки.

99.Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування.

100.Про передачу ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки.

101.Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств.

102.Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський».

103.Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку. 

104.Про надання АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії. 

105.Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 21 грудня   2006 року № 040674500164.


106.Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 16 березня   2009 року № 040974500039.


107.Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки.

108.Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки.

109.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки.

110.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки. 

111.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки. 

112.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки.

113.Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки.

114.Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.

115.Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області.

116.Різне.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття порядку денного вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради  VIII скликання за основу:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 20 (двадцять) 
Проти - немає

Утримались - немає

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)
Відсутні у залі 2 (два) депутати
Порядок денний прийнятий за основу.

СЛУХАЛИ:

Івана Романюка, секретаря міської ради, який запропонував змінити назву питання 35. з «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради із земельних питань» на «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» та 48. з «Про розгляд звернення Колпакова Ю.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Одразу хочу наголосити на тому, що у мене виникає конфлікт інтересів під час розгляду питання 35. «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» і голосувати та приймати участі у обговоренні цього питання я не буду. І взагалі – за новою процедурою я повідомляю усім, що під час розгляду питання особа, у якої виникає конфлікт інтересів, повинна покинути залу. Тоді вже корупції у нас в Україні не стане зовсім (повідомлення додане до протоколу)».
Окрім того повідомив, що депутат Михайло Брожик також написав повідомлення про потенційний/реальний конфлікт інтересів і він під час розгляду питання «Про фінансовий план КП НМР «Торговий центр» на                     2022 рік» також не буде приймати участі у розгляді і голосуванні за це питання (повідомлення додане до протоколу).

До сесійної зали повернувся депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання Олександр Марчук. У сесійній залі присутні 24 депутати.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком,  щодо зміни назв питань 35. з «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради із земельних питань» на «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» та 48. з «Про розгляд звернення Колпакова Ю.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком,  щодо зміни назв питань 35. з «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради із земельних питань» на «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» та 48. з «Про розгляд звернення Колпакова Ю.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 20 (двадцять) 
Проти – 1 (один)
Утримались - немає

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)

Відсутній у залі 1 (один) депутат
Пропозиція підтримана.
СЛУХАЛИ:

Івана Романюка, секретаря міської ради, який запропонував змінити порядок розгляду питань порядку денного сесії та розглянути питання 48. «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» після питання 101. «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком,  щодо зміни порядку розгляду питань та розгляду питання  48. «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» після питання 101. «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком,  щодо зміни порядку розгляду питань та розгляду питання  48. «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» після питання                101. «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 21 (двадцять один
Проти – 1 (один)
Утримались - немає

Не брали участі у голосуванні – 2 (два) 

Відсутній у залі 1 (один) депутат

Пропозиція підтримана.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Зараз немає на засіданні Ольги Бобіної, але на комісії вони пропонували об’єднати у пакетне голосування питання 7. «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», 8. «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від                 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 9. «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року                 № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради»,               10. «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 11. «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради», 12. «Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради» та 13. «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».

У сесійній залі шумно. Депутати кажуть, що вони проти пакетного голосування, оскільки у них є зауваження.

Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Якщо є зауваження, тоді кажіть, до якого питання».
У сесійній залі шумно. Депутати кажуть, що зауваження є до питання             12. «Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради».

 Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав, що тоді можна сформувати пакет з питань 7. «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», 8. «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від                 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 9. «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року                 № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради»,              10. «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 11. «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та 13. «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо проведення пакетного (комплексного) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради 7. «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради                           VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», 8. «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради»,                 9. «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 10. «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 11. «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та 13. «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо проведення пакетного (комплексного) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради 7. «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», 8. «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради                          VІІ скликання від   13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 9. «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 10. «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», 11. «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та 13. «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять) 
Проти – немає
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 3 (три)  

Відсутній у залі 1 (один) депутат

Пропозиція підтримана.

СЛУХАЛИ: 
Олега Петрука, депутата Нетішинської міської ради VIII  скликання, голову постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який запропонував провести пакетні (комплексні) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:
1) 37. «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», 38. «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 39. «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», 40. «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 41. «Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 42. «Про розгляд звернення                Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 43. «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,              44. «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,             45. «Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,             46. «Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 47. «Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
2) 74. «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 75. «Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 76. «Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 77. «Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 78. «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 79. «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 80. «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 81. «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 82. «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 83. «Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 84. «Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»;

3) 85. «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 86. «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 87. «Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 88. «Про затвердження            Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 89. «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 90. «Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 91. «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 92. «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 93. «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 94. «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та 95. «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства»;
4) 107. «Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», 108. «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», 109. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», 110. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», 111. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», 112. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та 113. «Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком,  щодо проведення пакетних (комплексних) голосувань за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:

1) 37. «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», 38. «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 39. «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», 40. «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 41. «Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 42. «Про розгляд звернення                Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 43. «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,               44. «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,            45. «Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,                46. «Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 47. «Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;

2) 57. «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 58. «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва»,                 59. «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 60. «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва»,                  61. «Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва»,                  62. «Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 63. «Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 64. «Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 65. «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 66. «Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 67. «Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 68. «Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 69. «Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 70. «Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 71. «Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
3) 74. «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 75. «Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 76. «Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 77. «Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 78. «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 79. «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 80. «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 81. «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 82. «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 83. «Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 84. «Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»;

4) 85. «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 86. «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 87. «Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 88. «Про затвердження                Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 89. «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 90. «Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 91. «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 92. «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 93. «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 94. «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та 95. «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства»;
5) 107. «Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», 108. «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», 109. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», 110. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», 111. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», 112. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та 113. «Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком,  щодо проведення пакетних (комплексних) голосувань за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:

1) 37. «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», 38. «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 39. «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», 40. «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 41. «Про розгляд звернення              Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 42. «Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 43. «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 44. «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність»,  45. «Про розгляд звернення           Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», 46. «Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 47. «Про розгляд звернення               Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;

2) 57. «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 58. «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 59. «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 60. «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею                 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 61. «Про розгляд звернення    Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», 62. «Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 63. «Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 64. «Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 65. «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 66. «Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»,                67. «Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 68. «Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 69. «Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 70. «Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»,              71. «Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
3) 74. «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 75. «Про затвердження              Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 76. «Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 77. «Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 78. «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 79. «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 80. «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 81. «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 82. «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 83. «Про затвердження                 Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 84. «Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»;

4) 85. «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 86. «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 87. «Про затвердження                  Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва»,                88. «Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 89. «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 90. «Про затвердження  Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 91. «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 92. «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 93. «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 94. «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та 95. «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства»;

5) 107. «Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», 108. «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», 109. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю                      Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», 110. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», 111. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», 112. «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та 113. «Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 23 (двадцять три) 
Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)  

Відсутній у залі 1 (один) депутат

Пропозиція підтримана.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за прийняття порядку денного вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання із внесеними змінами у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття порядку денного вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 22 (двадцять два) 
Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Відсутній у залі 1 (один) депутат

Порядок денний прийнятий із внесеними змінами у цілому.

ПОРЯДОК ДЕННИЙ

вісімнадцятої сесії  Нетішинської міської ради 

VІІІ скликання

1.Про депутатські запити.

ДОПОВІДАЄ:
Олександр Супрунюк, міський голова
РОЗРОБНИК:
Відділ з питань сприяння діяльності депутатів міської ради апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради
2.Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад.

ДОПОВІДАЮТЬ:
Депутати Нетішинської міської ради VІІІ скликання:  Світлана Абрамів, Вікторія Гаврилюк, Наталія Коваль, Олена Матросова та  Катерина Янович - члени міжфракційної депутатської групи у Нетішинській міській раді "Рівні можливості"
РОЗРОБНИКИ:
Депутати Нетішинської міської ради VІІІ скликання:  Світлана Абрамів, Вікторія Гаврилюк, Наталія Коваль, Олена Матросова та  Катерина Янович - члени міжфракційної депутатської групи у Нетішинській міській раді "Рівні можливості" 
3.Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.

ДОПОВІДАЄ:
Любов Оцабрика, керуючий справами виконавчого комітету               Нетішинської міської ради

РОЗРОБНИК:
Відділ кадрової роботи апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради
4.Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року                № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області».

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ правового забезпечення апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради
5.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки».
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради

6.Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради.

ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради
7.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради».
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради
8.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради».
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради
9.Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради».

ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради
10.Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради.
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради
11.Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради.
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради

12.Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради.
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління культури виконавчого комітету Нетішинської міської ради
13.Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».
ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»

14.Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради. 

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради

15.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на            2021-2023 роки». 

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ благоустрою та житлово-комунального господарства виконавчого комітету Нетішинської міської ради
16.Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік».

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Відділ земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради
17.Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки».

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Відділ земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради
18.Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на 2017-2027 роки».
ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
19.Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік».

ДОПОВІДАЄ:
Василь Пословський, директор КНП НМР «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин»

РОЗРОБНИК:
КНП НМР «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин»

20.Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік».

ДОПОВІДАЄ:
Наталія Червінська, т.в.о. КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»

РОЗРОБНИК:
КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»

21.Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік».

ДОПОВІДАЄ:
Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»

22.Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.
ДОПОВІДАЄ:
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради
РОЗРОБНИК:
Фінансове управління виконавчого комітету міської ради
23.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Михайло Брожик, директор КП НМР «Торговий центр»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Торговий центр»
24.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Агенція місцевого розвитку»

25.Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Наталія Червінська, т.в.о. директора КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»

РОЗРОБНИК:
КНП НМР «Центр первинної медико-санітарної допомоги»
26.Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Василь Пословський, директор КНП НМР «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин»

РОЗРОБНИК:
КНП НМР «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин»

27.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Благоустрій»

28.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік.
ДОПОВІДАЄ:
Сергій Бобін, директор КП НМР «Комфорт»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Комфорт»
29.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»

РОЗРОБНИК:
КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»

30.Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2022 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Галина Кузьминська, директор КП «Книги»

РОЗРОБНИК:
КП «Книги»

31.Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування».

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
32.Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг 

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
33.Про  внесення  змін   до  рішення    шістдесят  шостої   сесії   Нетішинської   міської     ради VII скликання від  20 грудня 2019 № 66/4275  «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади».
ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фінансове управління виконавчого комітету міської ради
34.Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на     2022 рік.
ДОПОВІДАЄ:
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради
РОЗРОБНИК:
Фінансове управління виконавчого комітету міської ради
35.Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові.

ДОПОВІДАЄ:
Іван Романюк, секретар міської ради
РОЗРОБНИК:
Відділ бухгалтерського обліку виконавчого комітету 

міської ради
ЗЕМЕЛЬНІ  ПИТАННЯ:

ДОПОВІДАЄ:
Олег Петрук, голова постійної комісії Нетішинської міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології

РОЗРОБНИК:
Відділ земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради
36.Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».

37.Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва».

38.Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

39.Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

40.Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
41.Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
42.Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

43.Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

44.Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
45.Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
46.Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
47.Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
49.Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

50.Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

51.Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

52.Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
53.Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

54.Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,0433 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

55.Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

56.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

57.Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

58.Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

59.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

60.Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

61.Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

62.Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

63.Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

64.Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

65.Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

66.Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

67.Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

68.Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

69.Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

70.Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

71.Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

72.Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.

73.Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.

74.Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

75.Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

76.Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

77.Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

78.Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

79.Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

80.Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

81.Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

82.Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

83.Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

84.Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

85.Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

86.Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

87.Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

88.Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

89.Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

90.Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

91.Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

92.Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

93.Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

94.Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

95.Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

96.Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового         будинку № 11,  що на вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування. 

97.Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку.

98.Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки.

99.Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування.

100.Про передачу ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки.

101.Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств.
48. Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону).

102.Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський».

103.Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку. 
104.Про надання АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії. 

105.Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 21 грудня   2006 року № 040674500164.


106.Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 16 березня   2009 року № 040974500039.


107.Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки.

108.Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки.

109.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки.

110.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки. 

111.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки. 

112.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки.

113.Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки.

114.Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.

115.Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області.
116.Різне.

ВИСТУПИЛИ:
Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Я подав повідомлення про уникнення конфлікту інтересів у відділ з питань сприяння діяльності депутатів міської ради апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради. Однак, я хочу заявити для протоколу, що я не буду брати участь у обговоренні та голосуванні за питання порядку денного   23.«Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік» і у свою чергу буду обговорювати його як доповідач».
Денис Красовський, депутат Нетішинської міської ради                           VIII скликання, який сказав: «Президент України Володимир Зеленський ініціював чергову програму з підтримки людей і бізнесу у період карантину. Цього разу вона торкнеться мільйонів громадян України, котрі зможуть самостійно вирішити, яку сферу економіки підтримати з-поміж тих, що постраждали  від корона кризи найбільше. А саме, з 19 грудня на передодні початку Новорічних свят, усім вакцинованим від коронавірусу громадянам, які отримали дві дози вакцини, виплатять до 1 000 грн на віртуальні платіжні картки через за стосунок «Дія» за програмою, що отримала назву «Є Підтримка». Ці гроші вони зможуть витратити на власний розсуд: на придбання квитків у кіно, театр чи музей, абонемент у спортзал, або купити квитки на внутрішній транспорт залізничний або авіа. Також, в уряді заявили, що                1 000 грн може бути використана на придбання книг, а це – підтримка вітчизняних книговидавців і потужна інвестиція у знання дітей та дорослих по усій Україні. 

Окрім того, Президент України Володимир Зеленський виступив за розширення програми на людей, які більше за інших потребують підтримки. А саме: глава держави дав доручення уряду розширити дію «Є Підтримки»  на купівлю ліків громадянам, віком 60 та більше років. Така можливість з’явиться уже в січні. Наголошуємо, що за в’ю історію нашої незалежності це перший випадок, коли влада у період кризи напряму виділяє гроші своїм громадянам, щоб підтримати їх і ті сфери економіки, які постраждали найбільше.

Хочемо нагадати, що це не перший випадок, коли наша економіка переживає глибоку кризу, а таке вже було у 1998 році, у 2008 році і у 2014 році, але ще жодного разу влада не виділяла людям гроші, щоб допомогти їм пережити ці складні часи. Не дивлячись, що головними критиками цієї ініціативи Володимира Зеленського виступили ті, хто вже перебував при владі, на чию каденцію припала серйозна криза і знецінення гривні, але ці політики не те, що гривні не виділили людям напряму, але і  назвали агентами Кремля усіх, хто посмів скаржитися на високі ціни та низькі доходи. Замість того наші опоненти не дочекавшись фінальних рішень поспішили покритикувати програму, яка лише була на етапі розробки і над якою продовжували працювати в уряді.  Натомість результатом зусиль нашої команди стало те, що «Є Підтримка» торкнеться практично усіх верств населення. Молодь і громадяни середнього віку отримають можливість активно провести час чи подорожувати Україною. Люди поважного віку зможуть придбати ліки чи зробити онукам подарунки у вигляді книг або скористатися можливістю і придбати квитки на потяг, щоб провідати родичів, яких давно не бачили. Таким чином, перевагами цієї програми зможе скористатися кожен, не залежно від того чи живе він у великому місті, чи у селі.
Напередодні святкових днів, на які усі ми із нетерпінням чекаємо, хочеться побажати усім зустріти їх здоровими у колі рідних і близьких. Тому закликаємо вакцинуватися, бо лише повний курс щеплень гарантує, що найменше на 95% те, що Новий рік і Різдво ви проведете вдома, а не у лікарняній палаті. Дякую Вам за увагу і бажаю усім міцного здоров’я!».  
Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, яка сказала: «Я хочу висловити свою особисту думку та думку представників мікробізнесу нашої громади стосовно введення в дію тотальної фіскалізації від 01 січня 2022 року. 

ВРУ був прийнятий Закон України від 20 вересня 2019 року № 128 «Про внесення змін до Закону України «Про застосування реєстраторів розрахункових операцій у сфері торгівлі, громадського харчування та послуг» та інші Закони України щодо детінізації розрахунків у сфері торгівлі та послуг», а також Закон України № 129 «Про внесення змін до Податкового кодексу України щодо детінізації розрахунків у сфері торгівлі та послуг».

З того моменту активна частина підприємницького середовища вимушена була приймати участь у акціях протестів проти застосування РРО. За ці два роки боротьби нам довелося подолати довгий шлях. Було створено велику кількість громадських організацій, підприємницьких спілок, альянсів на усій території України та продовжують об’єднуватися для вирішення цієї проблеми. 

У грудні 2020 року указом Президента України була утворена рада з питань сприяння розвитку та підтримки мікропідприємництва, у яку увійшли на паритетних засадах і представники підприємницької спільноти. Підприємцям вдалося сприяти внесенню змін до вищезгаданих законів, але не вдалося скасувати їх дію. Не зважаючи на те, що норми тотальної фіскалізації набудуть чинності від 01 січня 2022 року, вважаю, що ці номінальні вимоги, на практиці не можуть бути ФОПами: застосування фіскальних РРО, а також програмних є неефективним і обтяжливим способом контрою мікробізнесу з боку держави. Він не допомагає боротися із більшістю випадків ухилення від сплати податків. Коли великий та середній бізнеси прикриваються мережами ФОПів, зловживаючи спрощеною системою оподаткування. 
Тотальна фіскалізація не справедлива як до ФОПів, тому що встановлює значне додаткове адміністративне навантаження та примушує справжній мікробізнес ховатися у тінь, так і до споживачів, які змушені будуть купувати або дорожчі товари, або тіньові сірі товари, оскільки усі витрати на застосування РРО підприємці будуть закладати у вартість товарів та послуг, за які у кінцевому випадку заплатить споживач. Ні мікробізнес, ні фіскальні органи не готові на сьогоднішній день до масового застосування РРО і попри усі гучні заяви політиків про простоту застосування РРО та РО роз’яснення податківців показують, що багато бюрократичної роботи додається для ФОПів, і на скільки багато можливих штрафів виникає. 
ФОПи шукають і знаходять шляхи обходу цих норм тотальної фіскалізації. Автор тотальної фіскалізації Данило Гетьманцев впевнений, що застосування РРО ніяким чином не вплине на темп росту економіки країни, але це не так, оскільки порушення свобод підприємців завжди призводить до відтоку капіталу з країни як фінансового так і людського. І стверджуючи те, що кількість ФОПів постійно зростає, не дивлячись на обов’язкове застосування РРО, голова комітету ВРУ з питань податкової та митної політики Данило Гетьманцев не бере до уваги те, що у той же самий час кількість найманих працівників скорочується, тим самим у цій ситуації втрачають у першу чергу лише громади. Вони залишаються без надходжень до бюджету від сплати ПДФО за найманих працівників. 
Зважаючи на усе вищесказане, хочу додати, що вважаю Гетьманцева «Троянським конем» у команді Президента Зеленського. Кожен його законопроєкт, кожен крок, який нібито направлений на боротьбу з контрабандою, сірим карго та мережами насправді знижує його рейтинг та довіру до Президента та його команди. У результаті 2 000 000 ФОПів віддадуть свої голоси на чергових парламентських виборах за ту партію, яка у своїй передвиборчій програмі задекларує відміну тотальної фіскалізації та збереження спрощеної системи оподаткування». 
Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який сказав: «Депутатська фракції ПП «Європейська солідарність» ініціювала звернення до Президента України і ВРУ щодо недопустимості прийняття Закону України № 5600 «Про внесення змін до Податкового кодексу України та деяких законодавчих актів України щодо забезпечення збалансованості бюджетних надходжень», але оскільки воно було подане 19 грудня і там було звернення щоб Президент наклав вето на цей закон, але Президент 20 грудня підписав цей закон,  то це звернення фактично вже не мало ніякої логіки і 21 грудня ми відправили інше звернення, яке було поправлене. Оскільки воно не пройшло процедуру до кінця і не було оприлюднене, то ми отримали сьогодні відповідь, що це звернення буде включене на наступну сесію». 
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ми вчора це питання обговорювали вже і ви можете так само пустити це звернення між депутатами, щоб вони підписали його, і ми підпишемо і відправимо його як звернення від депутатів міської ради. Через місяць це звернення також може втратити актуальність, тому що воно теж стосується РРО і всього іншого.

Тільки одну цифру скажу так для лірики: цього року виїхали з України рекордна кількість громадян - 600 000 чоловік».

Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який сказав: «Порушу ще одне питання, яке виникло після першої частини нашої сесії щодо звітів, які ми сьогодні слухали. Дійсно депутати сьогодні «наступили на свої граблі», а тому у мене є пропозиція. Від звітів ми не можемо ухилитися, але їх треба буде затвердити ці звіти, хоча б зміст, форму і структуру цього звіту, щоб він був не більше 10 хвилин у стиснутій формі, а з рештою звітів щоб можна було ознайомитися у письмовій формі».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Це не проблема. Надавайте пропозицій і ми зробимо. Я думаю, що на такій критичній сесії зараз робити ці звіти було досить не продумано».
Валентина Щукла, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, голова депутатської фракції «Воля» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «У мене є пропозиція готувати ці звіти до сесії у письмовому вигляді, надсилати депутатам, щоб вони могли детально ознайомитися, підготувати питання, а на самій сесії лише запитувати і отримувати відповіді».
 Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                           VIII скликання, яка сказала: «Я б хотіла попросити депутатів підтримати те звернення, про яке говорить колега Олександр Степанюк, бо воно насправді дуже важливе для бізнесу в цілому в країні, а тому, будь ласка, долучайтеся до підписів під цим зверненням». 
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Шановні колеги! Якщо ви ознайомитеся із текстом запиту, який був вами підтриманий на минулій сесії, то там чітко сказано «внести до порядку денного звіти заступників, старости і керівників комунальних підприємств». Ми із вами голосували за те, щоб були винесені окремі питання порядку денного, нам би надали ці звіти у письмовій формі, а я бачила тільки у письмовій формі звіт від Олени Хоменко, оприлюднений нею в неофіційних джерелах, з яким ми могли б ознайомитися і під час звіту не зачитувати вже весь звіт і статистичні дані по звіту, а задати вже конкретні питання по діяльності того чи іншого заступника. За форму звіту в усній формі несе секретар міської ради, на скільки я розумію, оскільки він мені давав відповідь на мій депутатський запит. Принаймні, він був за його підписом. Тому, на наступний раз  виконуйте чітко те, що сказано у самому запиті. Мало питання бути внесене до порядку денного окремим питанням по кожному звіту».
До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради                   VIII скликання Олена Матросова. У сесійній залі присутні 24 депутати.
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Про депутатські запити. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
Запропонував депутатам зареєструватися на виступи для озвучення депутатських запитів

На запити зареєструвалися депутати Сергій Почебула, Олександр Степанюк, Денис Красовський та Наталія Коваль.
ВИСТУПИЛИ:


Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який зачитав депутатський запит депутатів Нетішинської міської ради                  VІІІ скликання Сергія Почебули та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка з вимогою доручити відповідним структурним підрозділам виконавчих органів Нетішинської міської ради здійснити  в установленому законодавством України порядку організаційні заходи щодо підготовки та проведення не пізніше 1-го півріччя 2022 року конкурсу з призначення управителя багатоквартирних будинків в місті Нетішин щодо будинків (в тому числі гуртожитків), в яких не створено об’єднання співвласників багатоквартирного будинку, співвласники яких не прийняли рішення про форму управління  багатоквартирним будинком: «Нам як представникам Нетішинської міської ради VІІІ скликання у наглядовій раді                КП НМР «ЖКО» рішенням наглядової ради було доручено звернутися до виконавчих органів Нетішинської міської ради з вимогою провести конкурс з призначення управителя багатоквартирних будинків, у тому числі гуртожитків, співвласники яких не обрали форму управління будинком та (або) не створили об’єднання співвласників.

Від 01 липня 2015 року набрав чинності Закон України № 417/8 «Про особливості здійснення прав власності у багатоквартирному будинку» (далі закон № 417/8), який визначає особливості здійснення прав власності у багатоквартирному будинку, регулює правові організаційні та економічні відносини, пов’язані із реалізацією прав та виконання обов’язків співвласників багатоквартирного будинку щодо його утримання та управління.

Відповідно до частини 2 статті 2 Закону України закону № 417/8 його положення застосовується до відносин, що виникають у процесі реалізації прав та виконання обов’язків власників житлових та нежитлових приміщень у гуртожитках, на які поширюється дія Закону України про забезпечення реалізації житлових прав мешканців гуртожитків.

Частино 4 статті 15 закону № 417/8 встановлено, що до визначення співвласниками багатоквартирного будинку, у якому не створено                           ОСББ формою управління багатоквартирним будинком але не більше 1 року з дня набрання чинності цим законом послуги з утримання такого будинку надає суб’єкту господарювання визначену виконавцем послугу з утримання будинків і споруд та прибудинкових територій багатоквартирного будинку до набрання чинності цим законом. 

Частиною 4 статті 15 закону № 417/8  встановлено, що у разі, якщо протягом одного року з дня набрання чинності закону співвласники багатоквартирного будинку, у якому не створені об’єднання співвласників не прийняли рішення про форму управління багатоквартирним будинком, управління таким будинком здійснюється управителем, який призначається на конкурсних засадах виконавчим органом місцевої ради, на території якої розташований багатоквартирний будинок.

У період від оголошення конкурсу з призначення управителя багатоквартирного будинку до моменту визначення переможця конкурсу і укладання договорів про надання послуг з управління багатоквартирними будинками послуги з утримання будинків і споруд та прибудинкових територій  продовжують надавати у відповідних багатоквартирних будинках виконавці таких послуг які надавали відповідні послуги до початку проведення конкурсу.

До набрання чинності законом № 417/8 виконавцем послуг з утримання будинків  і споруд та прибудинкових територій багатоквартирних будинків, у тому числі і гуртожитків, у місті Нетішин було КП НМР «ЖКО». Із вступом у дію закону від 09.11.2017 року № 2189/8 «Про житлово-комунальні послуги з утримання будинків, споруд та прибудинкової території багатоквартирних будинків можуть надаватися виключно на договірних засадах, а виконавчі комітети були позбавлені можливості встановлення та (або) коригування тарифів на ці послуги.

За інформацію, наданою КП НМР «ЖКО» за станом на 01.10.2021 року у місті Нетішин налічувалося 8 багатоквартирних будинків (гуртожитків), по яким КП НМР «ЖКО» продовжило надавати послуги з утримання будинків і споруд та прибудинкових територій багатоквартирних будинків по причині того, що співвласники цих будинків не визначилися із формою управління цими багатоквартирними будинками, а виконавчий комітет Нетішинської міської ради не призначив управителя на конкурсних засадах.

КП НМР «ЖКО» надає ці послуги мешканцям цих будинків (гуртожитків) за тарифами, встановленими рішенням виконавчого комітету Нетішинської міської ради від 08.02.2018 року № 55/8 та № 54/2018, величина яких не відповідає фактичним витратам КП НМР «ЖКО» на надання цих послуг.  
За даними КП НМР «ЖКО» збитки підприємства за період від                 01.01.2019 року до 01.10.2021 року становлять 1 793 822,46 грн. 
З огляду на те, що представниками виконавчих органів Нетішинської міської ради неодноразово висловлювалася думка про начебто існуючу законодавчу заборгованість через неможливість проведення конкурсів з призначення управителя багатоквартирних будинків, варто зазначити, що такі конкурси щодо гуртожитків регулярно проводяться виконавчими органами місцевого самоврядування різних населених пунктів України. Зокрема, у місті Вараш це рішення виконавчого комітету Вараської міської ради від             15.04.2021 року № 128…».

У сесійній залі звучить сигнал про перевищення регламентованого часу для виступу.

  Олександр Супрунюк, міський голова, який нагадав: «Регламент для виступу закінчився. Давайте будемо поважати один одного і старатися вкладатися у регламент. Суть запиту зрозуміла. Ви передасте текст запиту і юристи його опрацюють».


Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який зачитав депутатський запит депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олександра Степанюка до міського голови  Олександра Супрунюка щодо надання: інформації щодо витрачених коштів з міського бюджету в період від 2015 року до ІІІ кварталу 2021 року на освітлення, ремонт, благоустрій та обслуговування доріг на території загального користування промислової частини міста; інформації про нарахування та надходження коштів від суб’єктів підприємницької діяльності, що знаходяться в промисловій частині міста, в період від 2015 року до                       ІІІ кварталу 2021 року, а саме: за оренду землі, земельний податок і податок на нерухоме майно, відмінне від земельної ділянки; розгляду питання про передачу доріг та інфраструктурних об’єктів загального користування в промисловій частині  м.Нетішин на баланс Нетішинської міської ради для подальшого їх обслуговування: «До мене як до депутата Нетішинської міської ради звернулися члени громади та суб’єкти підприємницької діяльності щодо неналежного обслуговування інфраструктурних об’єктів та прилеглих до них територій, які знаходяться в промисловій частині м.Нетішин. Зокрема, це ремонт доріг та забезпечення їх освітленням, обслуговування та благоустрій територій.
У зв’язку із цим прошу:

1) надати інформацію по витрачених коштах з міського бюджету у період від 2015 року до 3 кварталу 2021 року на освітлення, ремонт, благоустрій та обслуговування доріг та території загального користування промислової частини міста;

2) надати інформацію про нарахування та надходження коштів від суб’єктів підприємницької діяльності, що знаходяться у промисловій частині міста, в період від 2015 року до 3 кварталу 2021 року, а саме: оренда землі, земельний податок, податок на нерухоме майно, відмінне від земельної ділянки;

3) розглянути питання щодо передачі доріг та інфраструктурних об’єктів загального користування в промисловій частині м.Нетішин на баланс Нетішинської міської ради для подальшого їх обслуговування».
Денис Красовський, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, який попередив, що у нього є чотири депутатських запити. 

Зачитав депутатський запит 
депутатів Нетішинської міської ради                  VІІІ скликання Дениса Красовського, Вікторії Гаврилюк, Анатолія Олійника, Катерини Янович, Вадима Омельчука, Олени Матросової, Михайла Брожика та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка щодо сприяння покращенню житлових умов спортсмена Давидчука Ярослава Олександровича, який неодноразово має найвищі спортивні досягнення на офіційних міжнародних змаганнях: чемпіонаті України, чемпіонаті Світу та Кубку Світу: «Просимо Вас посприяти покращенню житлових умов згідно цільової соціальної програми розвитку фізичної культури і спорту Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки для талановитого спортсмена Давидчука Ярослава Олександровича, який неодноразово має найвищі спортивні досягнення на офіційних міжнародних змаганнях: чемпіонаті Європи, Чемпіонаті Світу, Кубку Світу.

У зв’язку із тим, що дана програма не отримує фінансування у повному обсязі, просимо Вас виконати покращення житлових умов шляхом передачі у власність Давидчуку Ярославу Олександровичу житлових площ, що знаходяться у гуртожитку № 6, який знаходиться за адресою: просп.Незалежності,10». 
Озвучив депутатський запит депутата Нетішинської міської ради                    VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення розпорядником коштів - управлінням освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради бюджетного запиту на придбання та встановлення додаткових камер відеоспостереження на території ЗОШ № 2 і НВК (спортивні майданчики зі штучним покриттям) та моніторів для відтворення відеозображення за комплексною програмою профілактики правопорушень  та боротьби  зі злочинністю  на території обслуговування відділу поліцейської діяльності № 1 Шепетівського районного управління поліції Головного управління Національної поліції в Хмельницькій області на 2021-2025 роки та забезпечення включення начальником фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради цього бюджетного запиту: «До мене як до депутата звернулися мешканці нашої громади та наполегливо просять (вимагають) посприяти встановленню камер відеонагляду на території нових об’єктів інфраструктури, що з’явилися у нашому місті на території ЗОШ № 2 та НВК - спортивні майданчики із штучним покриттям для запобігання вандалізму даних об’єктів інфраструктури.
Також на прохання директорів ЗОШ № 2 та НВК прошу вам надати можливість отримувати їм дані з камер відеонагладу шляхом придбання та встановлення моніторів для відтворення відеосигналу. Встановлення камер та моніторів прошу здійснити по програмі «Комплексна програма профілактики правопорушень  та боротьби  зі злочинністю  на території обслуговування відділу поліцейської діяльності № 1 Шепетівського районного управління поліції Головного управління Національної поліції в Хмельницькій області на 2021-2025 роки».
Керуючись дорученням виборців та статтями 17, 21 та 22 Закону України «Про статус депутатів місцевих рад», прошу розпоряднику коштів – управлінню освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради внести бюджетний запит на придбання та встановлення додаткових камер відеоспостереження, а також моніторів для відтворення  відозображення за програмою «Комплексна програма профілактики правопорушень  та боротьби  зі злочинністю  на території обслуговування відділу поліцейської діяльності                № 1 Шепетівського районного управління поліції Головного управління Національної поліції в Хмельницькій області на 2021-2025 роки». Начальнику фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради забезпечити включення даного бюджетного запиту.

Про розгляд даного запиту прошу повідомити у встановлені законом терміни».
Зазначив про те, що графічне зображення, виведене на екран проектора стосується його третього депутатського запиту. Зачитав депутатський запит депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо забезпечення                                КП НМР «Благоустрій» безпечного переходу дороги біля басейну, що знаходиться за адресою: вул.Михайлова, 3, а саме: встановити додаткове освітлення пішохідного переходу та зони  підходу до цього переходу, демонтувати підхід від дороги у місці, не призначеному для переходу дороги, та встановити огородження для унеможливлення виходу на дорогу та розглянути можливість організації пішохідного переходу з відповідним освітленням у місці переходу дороги від вулиці Михайлова, 26, до вулиці Михайлова, 3: «До мене як до депутата звернулися мешканці нашої громади та наполегливо просять створити безпечні умови переходу дороги біля басейну, що знаходиться за адресою: вул.Михайлова, 3. 

Оскільки неодноразово були створені критичні аварійні ситуації за участю дітей та водіїв транспортних засобів, для забезпечення безпечного переходу пропонується наступне: встановити додаткове освітлення пішохідного переходу а також забезпечити освітлення зони  підходу до цього переходу (це жовте позначення на графічному матеріалі), демонтувати підхід до дороги у місці, не призначеному для переходу дороги, та встановити огородження для унеможливлення виходу на дорогу. Одна секція огорожі орієнтовно 1,5 метри (червоне позначення на графічному матеріалі).  А також пропонується розглянути можливість організації пішохідного переходу з відповідним  хорошим освітленням у місці переходу дороги від вулиці Михайлова, 26, до вулиці Михайлова, 3 (це зелене позначення на графічному матеріалі).
Керуючись дорученням виборців та статтями 17, 21 та 22 Закону України «Про статус депутатів місцевих рад», прошу КП НМР «Благоустрій» посприяти якісному та якнайшвидшому виконанню даного запиту».

Ознайомив присутніх із текстом депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо можливості залучення коштів для проведення косметичного ремонту приміщення, що орендується  відділом РАЦС Нетішинського міського управління юстиції та знаходиться на балансі КЗ НМР «Палац культури м.Нетішин»: «До мене як до депутата міської ради звернулися мешканці нашої громади з проханням про можливість залучення коштів для косметичного ремонту приміщення, яке знаходиться на балансі                  КЗ  НМР «Палац культури м.Нетішина», що здається в оренду відділу              РАЦС Нетішинського міського управління юстиції.

Прошу Вас розглянути можливість виділення коштів для здійснення косметичного ремонту приміщення, що орендується відділом                            РАЦС Нетішинського міського управління юстиції та знаходиться на балансі КЗ НМР «Палац культури м.Нетішин».
Про розгляд даного запиту прошу повідомити у встановлені законом терміни».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка озвучила депутатський запит депутата Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання Наталії Коваль до міського голови Олександра Супрунюка щодо надання доручень: керівництву КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» відшукати можливість для виділення відповідного приміщення для створення притулку для жертв домашнього насильства; виконавчому комітету Нетішинської міської ради створити робочу групу для розробки положення про притулок для жертв домашнього насильства та фінансовому управлінню виконавчого комітету Нетішинської міської ради внести відповідні зміни до бюджету Нетішинської міської територіальної громади для забезпечення облаштування такого притулку: «Нещодавно в Україні проводилася всеукраїнська акція-марафон  «16 днів проти насильства». Проблема домашнього насильства у різних формах є нагальною та болючою темою. Сьогодні під час звіту заступника з гуманітарних питань ви відчули ситуацію в Нетішині. Понад мільйон жінок в Україні стають жертвами домашнього насильства. Тільки у Хмельницькій області цього року офіційно зареєстровано понад 60 000 звернень про факти домашнього насильства. Наразі в Нетішинській громаді відсутній так званий шелтер – притулок для жертв домашнього насильства. Проте, він необхідний, оскільки наразі жінкам з дітьми фактично немає куди звернутися для захисту себе і своїх дітей.

У цьому році згідно із офіційною сторінкою  депутата ВРУ Олени Копанчук громада Хмельницької області надавала державну субвенцію на створення та облаштування подібних притулків. Нею скористалися 6 громад нашої області: Красилівська, Ізяславська, Ганнопільська, Солобковецька, Хмельницька та Волочиська. Знову ж таки, за інформацією на офіційній сторінці депутата Олени Копанчук, подібну субвенцію обіцяють надати громадам нашої області у наступному році. Згідно рекомендацій у постанові уряду про створення притулків на наше місто необхідно створити притулок щонайменше на 3 сімейних місця. Одне сімейне місце – це у розумінні одне доросле місце і два дитячих місця. Згідно тих самих рекомендацій створення притулку оптимальне при комунальному підприємстві охорони здоров’я.

У зв’язку із вищевикладеним та керуючись Законом України «Про статус депутатів місцевих рад» прошу: доручити керівництву СМСЧ відшукати можливість для виділення відповідного приміщення для створення такого притулку. Виконавчому комітету створити робочу групу для розробки положення про притулок (типове положення є на сайті уряду і Міністерства соцполітики), фінансовому управлінню внести відповідні зміни до бюджету для забезпечення облаштування даного притулку».

Олександр Супрунюк, міський голова, який повідомив, що також надійшов депутатський запит депутата Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання Ольги Бобіної до міського голови Олександра Супрунюка щодо винесення на розгляд сесії Нетішинської міської ради питання щодо фінансування видатків, пов’язаних із виплатою стипендій для обдарованих і талановитих дітей та молоді та перспективних спортсменів в розмірі                 500 гривень в місяць; фахівців галузей освіти, культури та спорту в розмірі     800 гривень в місяць.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 23 (двадцять три)   

Проти - немає

Утримались – 2 (два)
Не брали участі у голосуванні – немає

Рішення прийнято за основу.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Сергія Почебули та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка з вимогою доручити відповідним структурним підрозділам виконавчих органів Нетішинської міської ради здійснити  в установленому законодавством України порядку організаційні заходи щодо підготовки та проведення не пізніше 1-го півріччя 2022 року конкурсу з призначення управителя багатоквартирних будинків в місті Нетішин щодо будинків (в тому числі гуртожитків), в яких не створено об’єднання співвласників багатоквартирного будинку, співвласники яких не прийняли рішення про форму управління  багатоквартирним будинком.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Сергія Почебули та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка з вимогою доручити відповідним структурним підрозділам виконавчих органів Нетішинської міської ради здійснити в установленому законодавством України порядку організаційні заходи щодо підготовки та проведення не пізніше 1-го півріччя 2022 року конкурсу з призначення управителя багатоквартирних будинків в місті Нетішин щодо будинків (в тому числі гуртожитків), в яких не створено об’єднання співвласників багатоквартирного будинку, співвласники яких не прийняли рішення про форму управління  багатоквартирним будинком:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 14  (чотирнадцять) 
Проти - немає

Утримались – 8 (вісім)
Не брали участі у голосуванні – 3 (три) 
Депутатський запит підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олександра Степанюка до міського голови  Олександра Супрунюка щодо надання: інформації щодо витрачених коштів з міського бюджету в період від 2015 року до ІІІ кварталу 2021 року на освітлення, ремонт, благоустрій та обслуговування доріг на території загального користування промислової частини міста; інформації про нарахування та надходження коштів від суб’єктів підприємницької діяльності, що знаходяться в промисловій частині міста, в період від 2015 року до                         ІІІ кварталу 2021 року, а саме: за оренду землі, земельний податок і податок на нерухоме майно, відмінне від земельної ділянки; розгляду питання про передачу доріг та інфраструктурних об’єктів загального користування в промисловій частині  м.Нетішин на баланс Нетішинської міської ради для подальшого їх обслуговування.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олександра Степанюка до міського голови  Олександра Супрунюка щодо надання: інформації щодо витрачених коштів з міського бюджету в період від                2015 року до ІІІ кварталу 2021 року на освітлення, ремонт, благоустрій та обслуговування доріг на території загального користування промислової частини міста; інформації про нарахування та надходження коштів від суб’єктів підприємницької діяльності, що знаходяться в промисловій частині міста, в період від 2015 року до ІІІ кварталу 2021 року, а саме: за оренду землі, земельний податок і податок на нерухоме майно, відмінне від земельної ділянки; розгляду питання про передачу доріг та інфраструктурних об’єктів загального користування в промисловій частині  м.Нетішин на баланс Нетішинської міської ради для подальшого їх обслуговування:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 20 (двадцять)
Проти - немає

Утримались – 5 (п’ять)
Не брали участі у голосуванні – 3 (три) 
Депутатський запит підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського, Вікторії Гаврилюк, Анатолія Олійника, Катерини Янович, Вадима Омельчука, Олени Матросової, Михайла Брожика та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка щодо сприяння покращенню житлових умов спортсмена Давидчука Ярослава Олександровича, який неодноразово має найвищі спортивні досягнення на офіційних міжнародних змаганнях: чемпіонаті України, чемпіонаті Світу та Кубку Світу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського, Вікторії Гаврилюк, Анатолія Олійника, Катерини Янович, Вадима Омельчука, Олени Матросової, Михайла Брожика та Василя Войцеховського до міського голови Олександра Супрунюка щодо сприяння покращенню житлових умов спортсмена Давидчука Ярослава Олександровича, який неодноразово має найвищі спортивні досягнення на офіційних міжнародних змаганнях: чемпіонаті України, чемпіонаті Світу та Кубку Світу:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 24 (двадцять чотири)
Проти - немає

Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – немає 
Депутатський запит підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення розпорядником коштів - управлінням освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради бюджетного запиту на придбання та встановлення додаткових камер відеоспостереження на території ЗОШ № 2 і НВК (спортивні майданчики зі штучним покриттям) та моніторів для відтворення відеозображення за комплексною програмою профілактики правопорушень  та боротьби  зі злочинністю  на території обслуговування відділу поліцейської діяльності № 1 Шепетівського районного управління поліції Головного управління Національної поліції в Хмельницькій області на 2021-2025 роки та забезпечення включення начальником фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради цього бюджетного запиту.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА


	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради  VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення розпорядником коштів - управлінням освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради бюджетного запиту на придбання та встановлення додаткових камер відеоспостереження на території ЗОШ № 2 і НВК (спортивні майданчики зі штучним покриттям) та моніторів для відтворення відеозображення за комплексною програмою профілактики правопорушень  та боротьби  зі злочинністю  на території обслуговування відділу поліцейської діяльності № 1 Шепетівського районного управління поліції Головного управління Національної поліції в Хмельницькій області на 2021-2025 роки та забезпечення включення начальником фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради цього бюджетного запиту:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 25 (двадцять п’ять) 

Проти - немає

Утримались – немає

Не брали участі у голосуванні – немає 

Депутатський запит підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо забезпечення КП НМР «Благоустрій» безпечного переходу дороги біля басейну, що знаходиться за адресою: вул.Михайлова, 3, а саме: встановити додаткове освітлення пішохідного переходу та зони  підходу до цього переходу, демонтувати підхід від дороги у місці, не призначеному для переходу дороги, та встановити огородження для унеможливлення виходу на дорогу та розглянути можливість організації пішохідного переходу з відповідним освітленням у місці переходу дороги від вулиці Михайлова, 26, до вулиці Михайлова, 3.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради  VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо забезпечення КП НМР «Благоустрій» безпечного переходу дороги біля басейну, що знаходиться за адресою: вул.Михайлова, 3, а саме: встановити додаткове освітлення пішохідного переходу та зони  підходу до цього переходу, демонтувати підхід від дороги у місці, не призначеному для переходу дороги, та встановити огородження для унеможливлення виходу на дорогу та розглянути можливість організації пішохідного переходу з відповідним освітленням у місці переходу дороги від вулиці Михайлова, 26, до вулиці Михайлова, 3:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 20 (двадцять) 

Проти - немає

Утримались – 4 (чотири) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один) 

Депутатський запит підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо можливості залучення коштів для проведення косметичного ремонту приміщення, що орендується відділом                           РАЦС Нетішинського міського управління юстиції та знаходиться на балансі КЗ НМР «Палац культури м.Нетішин».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ


	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради  VІІІ скликання Дениса Красовського до міського голови Олександра Супрунюка щодо можливості залучення коштів для проведення косметичного ремонту приміщення, що орендується  відділом РАЦС Нетішинського міського управління юстиції та знаходиться на балансі КЗ НМР «Палац культури м.Нетішин»:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 9 (дев’ять)  

Проти - немає

Утримались – 14 (чотирнадцять) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Депутатський запит не підтриманий.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Наталії Коваль до міського голови Олександра Супрунюка щодо надання доручень: керівництву КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» відшукати можливість для виділення відповідного приміщення для створення притулку для жертв домашнього насильства; виконавчому комітету Нетішинської міської ради створити робочу групу для розробки положення про притулок для жертв домашнього насильства та фінансовому управлінню виконавчого комітету Нетішинської міської ради внести відповідні зміни до бюджету Нетішинської міської територіальної громади для забезпечення облаштування такого притулку.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради  VІІІ скликання Наталії Коваль до міського голови Олександра Супрунюка щодо надання доручень: керівництву КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» відшукати можливість для виділення відповідного приміщення для створення притулку для жертв домашнього насильства; виконавчому комітету Нетішинської міської ради створити робочу групу для розробки положення про притулок для жертв домашнього насильства та фінансовому управлінню виконавчого комітету Нетішинської міської ради внести відповідні зміни до бюджету Нетішинської міської територіальної громади для забезпечення облаштування такого притулку:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 18 (вісімнадцять)  

Проти - немає

Утримались – 5 (п’ять) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Депутатський запит підтриманий.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Ольги Бобіної до міського голови Олександра Супрунюка щодо винесення на розгляд сесії Нетішинської міської ради питання щодо фінансування видатків, пов’язаних із виплатою стипендій для обдарованих і талановитих дітей та молоді та перспективних спортсменів в розмірі 500 гривень в місяць; фахівців галузей освіти, культури та спорту в розмірі 800 гривень в місяць.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради  VІІІ скликання Ольги Бобіної до міського голови Олександра Супрунюка щодо винесення на розгляд сесії Нетішинської міської ради питання щодо фінансування видатків, пов’язаних із виплатою стипендій для обдарованих і талановитих дітей та молоді та перспективних спортсменів в розмірі 500 гривень в місяць; фахівців галузей освіти, культури та спорту в розмірі 800 гривень в місяць:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 24 (двадцять чотири) 
Проти - немає

Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)
Депутатський запит підтриманий.
Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Вікторія Гаврилюк. У сесійній залі присутні 23 депутати.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)   

Проти - немає

Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат 
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про депутатські запити» прийняти як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).

2

Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад. 

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Повідомив, що до цього проєкту рішення міської ради пропонуватиметься внести зміни.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 22 (двадцять два)    

Проти - немає

Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат
Рішення прийнято за основу.

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Відділ правового забезпечення апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради запропонував внести зміну у цей проєкт рішення міської ради. Ця пропозиція роздана депутатам».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ 

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 21 (двадцять один)    

Проти - немає

Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат
Пропозиція підтримана).
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 21 (двадцять один)   

Проти - немає

Утримались – 1 (один) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат
Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про приєднання до Європейської Хартії рівності жінок і чоловіків у житті місцевих громад» прийняти як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
3
Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Вже почався розгляд цього питання? Чому ніхто не озвучив цього? Можливо, доповідач озвучить свою доповідь?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «З якого питання? Ранг присвоюється згідно із законодавством».

Наталія Сахнюк, начальник відділу  кадрової роботи апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради, яка сказала: «Цей проєкт рішення розроблений відповідно до пункту 3. розділу 7. Прикінцеві та перехідні положення Закону України «Про службу в органах місцевого самоврядування». Процитую, зокрема, цей пункт: «Посадовим особам місцевого самоврядування присвоюються ранги на рівні тих, які вони мали відповідно до закону про державну службу. Відповідно до зазначеної норми особа, яка призначається на посаду в орган місцевого самоврядування та має ранг державного службовця, присвоєний відповідно до Закону України «Про державну службу» присвоюється ранг посадової особи місцевого самоврядування на рівні рангу державного службовця.
Враховуючи норми чинного законодавства, наявні роз’яснення Національного агентства з питань державної служби пропонується присвоїти старості Старокривинського старостинського округу Ясенчук Світлані шостий ранг посадової особи місцевого самоврядування від 04 січня 2022 року.

У зв’язку із неоднозначним трактуванням норм чинного законодавства, розбіжностями із роз’ясненнями НАСУ у 2019 році було допущено помилку і Світлані Ясенчук був присвоєний одинадцятий ранг посадової особи місцевого самоврядування. Даним рішенням ми ранг не підвищуємо, ми не присвоюємо черговий ранг так як черговий ранг присвоюється через 2 роки, а ми приводимо у відповідність присвоєння рангу на рівні рангу державного службовця, оскільки Світлані Ясенчук було присвоєно ранг державного службовця, коли вона перебувала на службі».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Вам відомо, що відповідно до статті 19 Конституції України органи державної влади та органи місцевого самоврядування і їх посадові особи зобов’язані діяти лише на підставі та у межах повноважень та у спосіб, що передбачені Конституцією України та законами України. Відповідно до статті 144 Конституції України органи місцевого самоврядування у межах їх повноважень, визначених законом, приймають рішення, які є обов’язковими до виконання на відповідній території. Рішення органів місцевого самоврядування з мотивів їх відповідності Конституції чи законам України зупиняються у встановленому законом порядку з одночасним зверненням до суду.

Якщо вам ці дані відомі, скажіть, будь ласка, який документ надає право міській раді виправляти кимось допущені помилки? Я, у принципі, не впевнений, що взагалі це була помилка. Але який закон чи інший нормативний документ надає нам право виправляти чиїсь помилки?».

 Наталія Сахнюк, начальник відділу  кадрової роботи апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради, яка сказала: «Рішення ради було про присвоєння вже одинадцятого рангу і пункт 3. розділу 7. Прикінцеві та перехідні положення Закону України «Про службу в органах місцевого самоврядування» дає право раді право на присвоєння рангу, коли особа перебуває на посаді».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Чомусь доповідач не процитував нам норму статті 14. та статті 15. Закону України «Про службу в органах місцевого самоврядування». Відповідно до статей 14. та 15. посада старости належить до п’ятої категорії посад органів місцевого самоврядування.

Відповідно до статті 15. Закону України «Про службу в органах місцевого самоврядування» при прийнятті на службу в органи місцевого самоврядування присвоюються ранги у межах відповідної категорії посад. 
Встановлюються такі ранги посадовій особі місцевого самоврядування: особам, які займають посади, віднесені до п’ятої категорії, може бути присвоєний 11, 10 та 9 ранги. Ранги, які відповідають посадам першої та другої категорії, а також ранги сільським, селищним та міським головам, головам районних, районних у містах рад, старостам присвоюються рішенням відповідної ради у межах відповідної категорії посад. 

Ранги, які відповідають посадам третьої-сьомої категорії присвоюються відповідно сільським, селищним та міським головам, головам районних, районних у містах рад. Ранги присвоюються відповідно до займаної посади, рівня професійної кваліфікації, результатів роботи. Ранги присвоюються одночасно із обранням (прийняттям на службу) в органи місцевого самоврядування або обранням (призначення) на вищу посаду. Особам, які призначаються на посаду із випробувальним строком ранги присвоюються після його закінчення за результатами роботи. Особам, які призначені на посаду і мають ранги посадових осіб місцевого самоврядування або ранги державного службовця присвоєні за попереднім місцем роботи набавка за ранг у період випробувального строку виплачується відповідно до цих рангів. Черговий ранг присвоюється за умови, якщо посадова успішно відпрацювала на займаній посаді не менше, як два роки. 

За виконання особливо відповідальних завдань посадовій особі місцевого самоврядування може бути присвоєно черговий ранг достроково у межах відповідної категорії посад. За сумлінну працю при виході на пенсію посадовій особі місцевого самоврядування може бути присвоєно черговий ранг поза межами відповідної категорії посад. Посадова особа місцевого самоврядування може бути позбавлена присвоєного відповідно до цього закону рангу лише за вироком суду. Якщо посадова особа місцевого самоврядування обрана чи призначена на посаду нижчої категорії,  або залишила службу в органах місцевого самоврядування, за нею зберігається присвоєний ранг.

На скільки я розумію, пані Ясенчук була призначена на посаду в орган місцевого самоврядування 05 серпня 2019 року розпорядженням міського голови. Саме цим розпорядженням пані Ясенчук було присвоєно 11  ранг посадової особи місцевого самоврядування у межах п’ятої категорії посад відповідно до статей 10, 14, 15 та 23 Закону України «Про службу в органах місцевого самоврядування», розпорядження КМУ від 24.04.2013 року № 265-Р «Про віднесення посади державного адміністратора і посади адміністратора до відповідної категорії посад в органі місцевого самоврядування».

Дійсно, потім там були роз’яснення у законі, але ці роз’яснення мають рекомендаційний характер. Більше того, одні роз’яснення говорили одне, а інші роз’яснення говорили інше. 

У будь-якому випадку, відповідно до законодавства листи Міністерства та інших центральних органів виконавчої влади мають роз’яснювальна-інформаційний характер. Проте, якщо брати до уваги листи Національного агентства України з питань державної служби, то ми як депутати місцевого самоврядування могли присвоїти їй ранг на рівні її рангу держслужбовця при прийнятті на службу в орган місцевого самоврядування  відповідно до статті 15. цього закону. А наразі нам пропонують визнати, що міський голова у своєму розпорядженні допустив помилку, а також пропонують цю помилку виправити. Ні одного, ні іншого міська рада не має права робити, оскільки ми можемо діяти виключно в межах  та на підставі, що передбачені Конституцією та законами України. 

Відповідно до сказаного я пропоную не голосувати за цей проєкт рішення міської ради».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ви самі сказали, що є таке і є таке, але взяли таке, яке для вас вигідно в черговий раз».

До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради                   VIII скликання Вікторія Гаврилюк. У сесійній залі присутні 24 депутати.

 Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 16 (шістнадцять)  

Проти – 1 (один)
Утримались – 6 (шість)  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про присвоєння рангу посадової особи місцевого  самоврядування Ясенчук С.Ю.» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
4
Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради                    VІІ скликання від 14 травня 2020 року № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року                        № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 23 (двадцять три)  

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року № 72/4604 «Про формування та затвердження списку присяжних Нетішинського міського суду Хмельницької області» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
5

Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на                          2018-2022 роки».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від                     21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА


	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  сімдесят другої (позачергової)  сесії Нетішинської міської ради  VІІ скликання від 14 травня 2020 року                        № 72/4604 «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року                    № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 23 (двадцять три)  

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради                              VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
6
Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Повідомив, що до цього проєкту рішення міської ради пропонуватиметься внести зміни. Запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 25 (двадцять п’ять)   

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає
Рішення прийнято за основу.
Олександр Супрунюк, міський голова, повідомив, що зміни до цього проєкту рішення міської ради роздані депутатам та запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради»:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 23 (двадцять три)  

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Пропозиція підтримана.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 25 (двадцять п’ять)   

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає
Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження додаткових штатних одиниць у закладах освіти Нетішинської міської територіальної громади та структурних підрозділах управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради» прийняти як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
7-11, 13
Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради».

Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради».

Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради».

Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради.

Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради.

Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття  проєктів рішень міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради                            VIII скликання від 05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа               І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа                      І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» як рішень міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА


	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєктів рішень міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 05 лютого            2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради    VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги»:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 21 (двадцять один)  

Проти – немає
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Рішення прийняті.
ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від           05 лютого 2021 року № 6/236 «Про утворення  Центру професійного розвитку педагогічних працівників Нетішинської міської ради», «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення сорок третьої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 13 липня 2018 № 43/2786 «Про Положення про порядок проведення конкурсу на посади педагогічних працівників «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про внесення змін до рішення сорок першої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 04 травня 2018 року № 41/2592 «Про Положення про порядок проведення конкурсу та призначення директора «Інклюзивно- ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про Статут «Інклюзивно-ресурсного центру» Нетішинської міської ради», «Про перейменування Старокривинського навчально-виховного комплексу «Дошкільний навчальний заклад-школа І-ІІІ ступенів» Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади в Старокривинський навчально-виховний комплекс «загальноосвітня  школа І-ІІІ ступенів - заклад дошкільної освіти» Нетішинської міської ради» та «Про статут комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги»  прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).
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Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Фракція вирішила з мотивів голосування утриматись, тому що у нас міський голова у нас із усіма підписує фактично договори. Тобто, керівник що по освіті була суперечка тоді, що по культурі зараз є суперечка, і така сама ситуація у керівників. Ми не голосуємо».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Якщо начальник управління культури чи освіти підписує договори – то це нормально, а якщо міський голова, то це – «ворог народу».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)   

Проти – 2 (два)
Утримались – 2 (два)  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про типову форму контракту з керівником закладу культури комунальної форми власності Нетішинської міської ради» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
14
Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради. 

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                                 VIII скликання, який сказав: «Я так розумію, що доповіді не буде з цього питання, тоді я зачитаю свій виступ з нього.

Шановні колеги! Хочу нагадати, що у липні цього року міська рада приймала рішення про створення відділу державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради. Ще у липні місяці я наголошував, що ми не можемо створювати окремих відділів виконавчого комітету. Зараз пропонують знову затвердити положення про відділ виконавчого комітету Нетішинської міської ради.
На мій запит про інформацію я отримав копію листа Держархбудінспекції від 28.08.2021 року № 40-702-12/2973-21 на ім’я виконавчого комітету Нетішинської міської ради. У цьому листі чітко вказується, що орган архітектурно-будівельного контролю утворюється як виконавчий орган міської ради, а не як структурний підрозділ виконавчого комітету чи іншого виконавчого органу ради. Крім того, у цьому ж листі вказано, що положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради потребує приведення у відповідність до норм, визначених примірним положенням про органи державного архітектурного будівельного контролю, затвердженого КМУ від 19.08.2015 року № 671. Зокрема, у листі надавалося посилання на пункт 12 примірного положення про органи державного архітектурного будівельного контролю, який звучить так: «Чисельність працівників структури, кошторис та штатний розпис органу держархбудконтролю затверджується в установленому законодавством порядку. Під час визначення чисельності працівників враховується обсяг заходів державного архітектурного будівельного контролю, дозвільних та реєстраційних функцій у сфері містобудівної діяльності, які будуть здійснюватися органом держархбудконтролю. Орган держархбудконтролю та його працівники забезпечуються засобами, необхідними для проведення своєї діяльності». 

У запропонованому нам проєкті положення ці та ряд інших зауважень держархбудінспекції  не враховані. Окрім того, хочу наголосити, що окремі пункти проєкту положення не відповідають примірному положенню. Зокрема, пункт 1. проєкту передбачає підконтрольність відділу ДАБК з питань здійснення повноважень, передбаченим Законом України «Про регулювання містобудівної діяльності» державній
 інспекції архітектури та містобудування України. Але це – інспекція, якої вже не існує. Пункт                     2. проєкту передбачає, що відділ у своїй діяльності керується наказами державної інспекції архітектури та містобудування України, якої також не існує. У проєкті положення не визначено, хто саме інформує ДІАМ про призначення керівника відділу. У проєкті положення відсутні повноваження  начальника відділу з призначенням на посаду та звільненням з посади працівників відділу. 
Зважаючи на вищевикладене, пропоную не підтримувати цей проєкт рішення та направити його на доопрацювання для врахування вказаних зауважень».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Я дійсно можу погодитися із тим, що у відповідному рішенні розписано, що має бути окремим структурним підрозділом, який буде підпорядковуватися для міської ради. Тоді у мене є запитання: чи будуть гротові депутати якщо це буде окремий структурний підрозділ, крім того, що у них має бути керівник, у них має бути окрема бухгалтерія, юридичний відділ або юрист. У нас була дискусія з приводу працівників і, можливо, тоді буде доречно зачитати інформацію: «Міста із населенням від 25 000 до 100 000 мешканців мають бути працівники: необхідна кількість надання адміністративних послуг – 2 людини, якщо середня кількість адміністративних послуг на місця надається від 20 до 60, і якщо орієнтовна кількість перевірок, які відбуваються, становить 200-400, тоді має бути 2-3 інспектори. Середня кількість надання адміністративних послуг по місту Нетішин складає приблизно 20. Планових і позачергових перевірок на рік складає близько 10. Тому, абсолютно нормально, що у нашому відділі існує             2 людини, які надають адміністративні послуги та на них покладені повноваження інспекторів. Тобто, вони справляються із цією роботою і один із них є керівником відділу, який виконує свою роботу».
Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Олена Матросова. У сесійній залі присутні 23 депутати.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Хочу сказати, що частково те, що назвав депутат Почебула, є відомчими підзаконними актами, які не завжди відповідають законодавству. Ми користуємось законодавством про місцеве самоврядування, і у межах цих повноважень ми працюємо. Це – закон, вищий за підзаконний акт. Якщо взяти до уваги те, що хочуть усі відомства, то у нас було б не 100 з лишнім чоловік у виконкомі, а  десь 400. Бо хто не пише – у сім давай, і всі розказують, які вони тут важні і як їм треба тут уже не знати що, і скільки треба людей, і яке там навантаження і все решта. Тому, ми готові працювати у межах того, що у нас є 2 чоловіки і це не суперечить законодавству, і ми виконуємо свою функцію».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «На даний момент така юридична форма, у якій ми зараз знаходимось, надає доступ до усіх реєстрів  і до усіх органів. Тобто, так функціонувати ми можемо».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 20 (двадцять)  

Проти – 2 (два) 
Утримались – 2 (два)  
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про положення про відділ державного архітектурно-будівельного контролю виконавчого комітету Нетішинської міської ради» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
15
Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки». 
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «У даній програмі пропонується заміни у  пункт 4.3. «Фінансування заходів з проведення капітального ремонту багатоквартирних житлових будинків, капітального ремонту та модернізації ліфтів на умовах співфінансування»  розділу                             4 «Фінансування Програми». Зокрема, вони будуть мати такий зміст: «У              2022 році для одержання фінансування заходів (проектів) з проведення капітального ремонту багатоквартирних житлових будинків, які у 2021 році отримали позитивний висновок комісії з відбору проектів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ, та з об’єктивних причин не виконали капітальний ремонт, не отримали фінансування з бюджету Нетішинської міської територіальної громади, замовник (одержувач бюджетних коштів) подає документи визначені абзацом       3 пункту 4.3.». Пропоную підтримати цю пропозицію».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки» як рішення міської ради за основу.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                 2021-2023 роки» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)  

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято за основу.

ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Ті правки, які були у додатку, я підтримую, але першочергово цей проєкт рішення міської ради вносили для того, щоб зняти 100 000 грн з ремонту гуртожитків. Як пояснювали на комісії, у зв’язку із тим, що ми прийняли по гуртожиткам окрему програму. Проте, цих 100 000 грн не можна знімати тому, що в ту окрему програму не увійшов гуртожиток на просп.Незалежності, 10, і у випадку чогось і якщо буде потрібний якийсь ремонт, ми не зможемо профінансувати цей ремонт, тому що у жодній програмі його фінансування не буде закладене. Пропоную за ці 100 000 грн не голосувати. Пропоную проголосувати за виключення цих 100 000 грн з програми на 2022-2023 роки».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)  

Проти – немає
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Пропозиція підтримана.
 Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради                         VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки»:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 6 (шість)  

Проти – немає
Утримались – 15 (п'ятнадцять) 
Не брали участі у голосуванні – 3 (три)
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Пропозиція не підтримана.

Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Зіновій Айбін. У сесійній залі присутні 22 депутати.
 Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                 2021-2023 роки» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 20 (двадцять)  

Проти – немає 
Утримались – 1 (один)  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від         05 лютого 2021 року № 6/242 «Про Програму співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки» прийняти як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради Олена Матросова. У сесійній залі прсутні 23 депутати.
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Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від                       19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 18  (вісімнадцять)  

Проти – 3 (три) 
Утримались – 2 (два)  
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення  шістнадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 19 листопада 2021 року №  16/1030 «Про програму природоохоронних заходів на території Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від                 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на                  2020-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)  

Проти – немає 
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят шостої сесії Нетішинської міської ради                                        VII скликання від 19 червня 2020 року № 76/4643 «Про програму поводження з твердими побутовими відходами  Нетішинської міської територіальної громади на                          2020-2022 роки» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на               2017-2027 роки».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від               14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на 2017-2027 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на 2017-2027 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 20 (двадцять)   

Проти – немає 
Утримались – 2 (два)  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два) 

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення двадцять третьої сесії Нетішинської міської ради                     VII скликання від 14 лютого 2017 року № 23/1202 «Про програму «Муніципальне житло Нетішинської міської територіальної громади на 2017-2027 роки» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)  

Проти – немає 
Утримались – 2 (два)  
Не брали участі у голосуванні – 3 (три) 

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 23 грудня 2020 року № 4/190 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 24 (двадцять чотири)  

Проти – немає 
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає 

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від             11 грудня 2020 року № 3/42 «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 24, з них:

За – 21 (двадцять один)
Проти – немає 
Утримались – 2 (два)   
Не брали участі у голосуванні – 1 (один) 

Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від                         05 лютого 2021 року № 6/251 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Питання щодо внесення змін до бюджету розглядалося на засіданні профільної комісії. Однак, у зв’язку із не повним відвідуванням комісії депутатами, рішення не прийнято. Скажу так: 31 грудня 2021 року закінчуються бюджетні призначення, які передбачені рішенням міської ради на цей рік, окрім окремих міжбюджетних трансфертів. Тому, враховуючи, що ми у цьому році ще не отримали на даний час субвенції, з державного бюджету на фінансування зони спостереження, є пропозиція управління капітального будівництва виконавчого комітету міської ради провести деякі переміщення у межах розпорядника коштів. А також згідно із розпорядження Хмельницької державної обласної адміністрації для нас зменшено обсяг субвенції, які передбачалися на придбання житла дітям-сиротам.

Цей проєкт рішення міської ради є у кожного депутата і я пропоную завершення бюджетного періоду провести з урахуванням даних змін і пропоную їх підтримати».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Дійсно, бюджетна комісія рішення щодо цього питання не прийняла і ми проголосували окреме рішення бюджетної комісії за 290 000 грн субвенції.

Я закликаю Вас подумати над тим, що ви зараз збираєтесь робити, тому що зараз ми на 440 000 грн будемо фінансувати проєктні роботи по так званій фабриці-кухні. Тобто, сьогодні у нас із вами 23 грудня, і зараз ми перекидаємо кошти на те, щоб збільшити бюджетні призначення на проєктні роботи фабрики-кухні. Проєкт фабрики-кухні був більше 70 000 000 грн. Враховуючи те, що ми зараз із вами маємо Будинок дитячої творчості, який ми ніяк не можемо реконструювати і у якому вічні проблеми із підрядниками, ми маємо недобудований місток, по якому так само за інформацією УКБ є проблеми між проєктантом, підрядником і УКБ, але міст не профінансований. Зараз ми починаємо великий проєкт щодо будівництва дошкільного навчального закладу на вул.Енергетиків. І чи доречно нам зараз викидати 440 000 грн? Я просто не вірю, що у Нетішині немає більш нагальних потреб, як викидати кошти знову на проектні роботи по цьому об’єкту. При чому, якщо брати ситуацію доцільності будівництва самої фабрики-кухні, то там є багато питань чи взагалі воно потрібно місту. Оскільки їдальні працюють і у дошкільних закладах, і у школах, і якщо був досвід у Нетішина, на жаль трагічний, коли у нас діти травилися у деяких закладах, то це все локалізувалося межами одного закладу освіти, то чи потрібно нам ризикувати тим, що ми створимо деяку фабрику-кухню, яка буде забезпечувати харчуванням абсолютно усіх. 

Колись це все уже було і оця централізація ні до чого гарного не довела. Так само і за інформацією того самого управління освіти їх ситуація із тим, як зараз побудована система харчування у закладах і дошкільних, і загальноосвітніх школах, то їх ця ситуація, у-принципі, влаштовує. Просто чи потрібно нам зараз у кінці року 23 грудня 2021 року терміново кидати кошти на проектні роботи по фабриці-кухні, то це питання доволі відкрите. Якщо я погоджуюся із тим, що нам потрібно профінансувати і закрити реконструкцію спортивного майданчика у НВК, тому що там роботи проведені частково, але ми їх не дофінансували у повному обсязі, то ми їх закрити маємо. У мене пропозиція цих 400 000 грн не рухати. Хай вони переходять на наступний рік. Навіщо вони там?».

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Чому ми запропонували це питання до розгляду? Тому що у Законі України «Про державний бюджет України на 2022 рік» передбачено 1 500 000 грн субвенції для регіонів на організацію забезпечення харчування дітей у закладах освіти. Тому з цією метою у даний час, щоб мати право брати участь у проєктах ми передбачили ймовірно такий обсяг коштів, щоб цей проєкт у нас був, оскільки ми вже його розпочали. Якщо ми його розпочали, то ми маємо завершити його. Або треба було не розпочинати, щоб не завершувати. Має бути ефективне використання бюджетних коштів. З метою подачі у подальшому для отримання субвенції цей проєкт, ймовірно, потрібний».

   Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тут трошки інше. Мене запрошували у Бучу і це був регіональний форм. За минулої каденції були і представники, і презентація була, і у Німеччину ми їздили і дивились там, і наші представники їздили у Львів, і бачили це все на свої очі, і у Київ їздили попередні депутати. Я не буду деталізувати усі ті речі, але фабрика-кухня не коштує 70 000 000 грн, і такої цифри ніхто не озвучував.  Я не озвучував цифру 70 000 000 грн ніколи. Питання полягає у тому, що зараз на даний момент проєкт уже готовий і треба заплатити частину коштів за цей проєкт. Він знаходиться вже на експертизі зараз. У Бучі була у нас зустріч із помічником Олени Зеленської, а зараз питання стоїть про те, що 2 проєкти розглядаються: Маріуполь і Нетішин як пілотні проєкти саме по реформуванню шкільного харчування. Я озвучував цифру порядку від 1 000 000 євро, а зараз – 1 700 000 євро».

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                            VIII скликання, яка сказала: «Про яке раціональне використання бюджету ми говоримо,  якщо заради того, щоб отримати субвенцію 1 500 000 грн ми маємо викинути 80 000 000 грн? Сума 80 000 000 грн була озвучена вами на зустрічі з батьками дітей, які мають потребу у спеціалізованому харчуванні, коли вони до вас приходили і ви розповідали про цей грандіозний проєкт. 

Я хочу нагадати про те, що у нас не закінчені грандіозні проєкти під назвою «реконструкція БДТ», під назвою «міст», «парк», «земснаряд». Вже і канал почищений… Давайте вже закінчимо ці одні грандіозні проєкти. Ще у нас за горизонтом маячить кардіоцентр і на нього треба буде кошти викидати, витрачаючи дитяче відділення і дітей викидаючи не зрозуміло, куди  і про це ми далі будемо говорити. Давайте закінчимо те, що почали і не будемо починати ніяких фабрик-кухонь. Як на мене, це – велика дурниця».

 Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «То ви  ж нічого не хочете, щоб у нас було. Ви проти того самого кардіоцентру і всього іншого.

По-перше, цифра, яку ви говорите, це цифра, яку я ніколи не міг озвучувати і хіба що, може, десь обмовився і так далі. 

Окрім того, по садочку фінансування йде з Великого будівництва і 10 000 000 грн вже виділено на ДНЗ № 10. 

Щодо фабрики-кухні, якщо ми говоримо про те, що зараз закриваємо ті гроші, які у нас є, то ми так само розраховуємо на державний бюджет і про це з Оленою Копанчук ми неодноразово говорили. Була домовленість із помічником Олени Зеленської, що вони розглядають два проєкти.  Це – ті самі модератори, які запрошували нас у Німеччину, і вони розглядаються два проєкти у Маріуполі та Нетішині як пілотні проєкти, які будуть фінансуватися з державного бюджету».

До сесійної зали повернувся депутат Нетішинської міської ради                       VIII скликання Зіновій Айбін. У сесійній залі присутні 24 депутати.

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «За минуло каденції з державного бюджету від депутатів ВРУ, а тоді ще Шинькович був, так само нам обіцяли, що буде фінансуватися будівництво БДТ. Зараз у нас стоїть об’єкт, який будується вже більше 5 років, і там кінця-краю не видно тому будівництву і тягне його виключно місцевий бюджет. Якщо у нас якісь кошти йдуть на покращення харчування у школі, тоді покращуйте харчування у школах, тому що у них і плити, і все інше обладнання – то це просто «обійняти і плакати» можна. Пройдіться по тих школах і ви побачите, у яких умовах працюють там працівники. Будь ласка, покращуйте харчування у закладах освіти. Закупіть їм нові плити, закупіть їм якісь посудомийні машини, якесь обладнання, м’ясорубки і так далі для того, щоб вони могли працювати.

У мене є запитання: виготовлений проєкт. А коли були бюджетні призначення на те, щоб виготовляти цей проєкт? Хто був підрядною організацією, яка виготовляла проєкт по цій фабриці-кухні?».

 Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ми ж виділяли ці гроші і ви про це знаєте».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Я вас прошу, колеги, не влазьте у ці історії, тому що садочок у нас будується, хоча і не по великому будівництву, але будується садочок. Дай Боже, щоб він там ще побудувався і «нашому теляті вовка з’їсти», але я вас прошу не влазити у ці грандіозні проєкти, які ми розпочинаємо. Ви тільки подивіться, скільки у нас є виготовлених проєктів і кошторисної документації там, де пройдені експертизи, які роками  у нас лежать по дорогам, по якимось об’єктам. В УКБ колись коли вони звітували, вони сказали, що у нього на руках більше 60 проєктів, які не фінансуються, але ми мільйони викинули на те, щоб їх зробити і зробити експертизи по тих об’єктах. Зараз ми знову викидаємо гроші на фабрику-кухню тому що Олена Зеленська пообіцяла в Маріуполі  і в Нетішині фабрику-кухню побудувати?   Покажіть листа, там де чітко написано, що якщо ви дасте там 420 000 грн, ми профінансуємо фінансування об’єкта. Такого ж не існує?».

Таміла Соболик, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, директор ЗОШ № 1 м.Нетішина, яка сказала: «Скажу, що реформування шкільного харчування наразі це є центральна державна політика. І серед форм організації харчування організація централізованих фабрик-кухонь з подальшим кейтерінгом – це один із майбутніх напрямків. Я не була у складі делегації, але я читала думки експертів про те, що якщо така форма організації харчування буде. За оцінками експертів, якщо цей проєкт буде реалізований, він дасть не тільки економію на обладнанні харчоблоків, а й використання ресурсів води на 53%, електроенергії на 4%, фонд оплати праці на 50% і в кінцевому рахунку за 4 роки він має мати для громади економічну доцільність. 
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради за основу.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 25 (двадцять п’ять)  

Проти – немає 
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає 

Рішення прийнято за основу.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ПРОТИ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ПРОТИ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ПРОТИ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо внесення змін до  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 8 (вісім)
Проти – 3 (три) 
Утримались – 8  (вісім) 
Не брали участі у голосуванні – 6 (шість)  

Пропозиція не підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАВСЯ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 18 (вісімнадцять)  

Проти – 3 (три) 
Утримались – 3 (три)
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету  Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік.
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Запропоновував директору КП НМР «Торговий центр» Михайлу Брожику озвучити звіт про роботу підприємства перед розглядом питання.

ВИСТУПИЛИ:

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Відповідно до штатного розпису КП НМР «Торговий центр» на підприємстві  працюють 23 працівника. На території підприємства ведуть свою господарську діяльність на договірних правовідносинах 255 суб’єктів господарювання, з яких 118 орендарів нерухомого майна у будівлі «Торгового центру». 97 орендарів торгових місць орендують тимчасові споруди на зеленому ринку та                          40 орендарів торгових місць орендують тимчасові споруди на великому ринку. Більша частина усіх орендарів – місцеві фізичні особи-підприємці. 

У зв’язку із припиненням юридичної особи КП НМР «Нетішинський міський ринок» шляхом ліквідації на протязі 2019 року для КП НМР «Торговий центр» були передані будівлі критого ринку та торгового павільйону, площею 1 952 кв. м. та 553 кв. м. на праві господарського відання та передано у право постійного користування земельні ділянки, площами 1,14 га та 1,05 га.

За станом на 2021 рік КП НМР «Торговий центр» має право  постійного користування на 5 земельних ділянок, загальною площею 3,57 га та право постійного користування чотирьом об’єктами нерухомого майна, загальною площею 9 769 кв. м., на яких підприємство веде свою господарську діяльність та забезпечує задоволеність членів територіальної громади міста у сфері торгового обслуговування та виконує статутні завдання. Підприємство адмініструє та забезпечує функціонування двох міських ринків, на яких продавці мають змогу забезпечувати реалізацію товарів різних груп продукції: від місцевих виробників сільськогосподарської продукції, продуктів тваринного походження до промислової групи товарів. Платежі на ринках приймаються відповідно до чинного законодавства та у розмірах, встановлений виконавчим комітетом Нетішинської міської ради за допомогою касових апаратів MINI-T 400ME, які обліковуються на підприємстві у кількості 3 штук.   
КП НМР «Торговий центр» за три квартали 2021 року отримало дохід у сумі 5 487 000 грн, що на 108,6% більше, ніж за аналогічний період минулого 2020 року. Сплачено податків до державного бюджету у сумі 1 432 000 грн, що на 112,8% більше від аналогічного періоду минулого року. Сплачено до бюджету територіальної громади 1 310 000 грн, що на 123,5% більше, ніж за аналогічний період минулого року, зокрема, 30% від оренди нерухомого майна 663 000 грн що на 172,6% більше, ніж за аналогічний період минулого                   2020 року та на 40 000  грн більше, ніж за весь 2020 рік. Податок на землю – 66 000 грн, податок на нерухоме майно - 100 000 грн,  податок з доходів найманих працівників – 461 000 грн, 15% частини чистого прибутку, 12 000 грн – податок на прибуток. Всього податки КП НМР «Торговий центр» за три квартали 2021 року становили 2 742 000 грн. Витрати підприємства склали 6 009 000 грн.

У КП НМР «Торговий центр» за результатами ІІІ кварталу 2021 року погіршився показник дохідності у фінансовому результаті. Причиною тому стали фінансові витрати підприємства, які ми мали сплатити за рішенням господарського суду Хмельницької області у справі № 924/10-17-77/20 від 05.03.2021 року за позовом АТ «Укрзалізниця» до КП НМР «Торговий центр» про стягнення 456 651,99 грн витрат, пов’язаних із роботою квиткового касира за договором від 01.01.2013 року. 

Не погоджуючись із рішенням суду першої інстанції підприємство подало скаргу до Північно-Західного апеляційного господарського суду. Однак, відповідно до постанови Північно-Західного апеляційного господарського суду від 08.07.2021 року у справі № 924/1017-77/20 апеляційна скарга була залишена без задоволення, але вже рішення вступило у силу. Тому, 04.08.2021 року              КП НМР «Торговий центр» не  чекаючи примусового виконання та як наслідок сплати виконавчого збору у розмірі 10% від заборгованості у добровільному порядку виконало відповідне рішення. Однак, не погоджуючись із рішенням апеляційної інстанції, підприємство звернулося із касаційною скаргою до Верховного суду України. На жаль, ухвалою Верховного суду України  від 14.09.2021 року було відмовлено у відкритті касаційного провадження, мотивуючи тим, що ціна позову у справі менша 500 розмірами прожиткового мінімуму, а саме 1 135 000 грн. Це – так званий касаційний фільтр, а отже, не може бути розглянуте. 

Обґрунтування відкриття касаційного провадження  на підставі підпункту а. пункту 2. частини 3. статті 287 ГПК України, а саме: не врахування оскаржувальним  рішенням питання права, яке має фундаментальне значення для формування єдиної правозахисної практики також було відхилене.           КП НМР «Торговий центр» вжило всіх можливих заходів для захисту себе у вищезгаданій справі. Однак, понесло великі збитки у вигляді судових витрат у всіх інстанціях, у правничій допомозі і поштових витратах. Безпосередньо, сума стягнення становила 456 651,99 грн на користь АТ «Укрзалізниця». Всі витрати сплачені коштами, отриманими від господарської діяльності                                        КП НМР «Торговий центр».

У свою чергу повідомляю, що не зважаючи на негативний фінансовий результат за результатами третього кварталу 2021 року на даний час                             КП НМР «Торговий центр» є платоспроможним підприємством та не має жодних заборгованостей зі сплати заробітної плати, податків до державного бюджету, до місцевого бюджету, відрахувань до бюджету ТГ у розмірі 30% від сплати орендної плати щомісяця, хто не має заборгованості перед постачальниками послуг та товарів. 

У зв’язку із вступом в дію від 01.02.2020 року Закону України «Про оренду державного та комунального майна» у державі повністю змінився підхід до оренди державного та комунального майна. Згодом, після прийняття                    КМУ постанови № 483 від 03 червня 2020 року, якою був затверджений порядок передачі в оренду державного та комунального майна, даний закон запрацював у повному обсязі та налагодився механізм його реалізації. 

КП НМР «Торговий центр» повністю змінило підхід до оренди у відповідності до закону. Відтак, всі права оренди отримуються у конкурентний спосіб на електронних торгових майданчиках. Не винятком є і пролонгація діючих договорів оренди. 

За звітний період проведено: 58 аукціонів, у яких прийняли участь                    60 учасників. Середня кількість пропозицій на лотові – 1,33. Успішних аукціонів проведено 92,73%. Дохід від проведених аукціонів склав 103 000 грн. і збільшення мінімальної ціни становило на 46,35%. 
Для аналітики хочу привести приклад аналітики загальнодержавної за звітний період. Мова йде про 8 місяців 2021 року. Тобто, якщо у нас успішних торгів 92,73%, то у державі 74%. Збільшення мінімальної ціни у нас становило 46%, а у державі 38%. Тобто, це є не погано, але є не зовсім об’єктивно, тому що у цей період було найбільше пролонгацій по діючих договорах і нові великі об’єкти тоді не виставлялися. Найкращий лот, який потрапляє у цей період, був реалізований за 21 500 грн і зростання ціни склало 4 745% (тобто  у 47 разів). Повторюся, що це не зовсім інформативно.

Для довідки зазначу, що за 11 місяців наше підприємство провело                     69 аукціонів, у яких прийняли участь 74 учасники. Успішність торгів залишається на рівні 92%. Пропозиції на торги складають 1,42, а доходи за результатами 11 місяців складає 224 000 грн і збільшення мінімальної ціни становить уже не 46, а 78%. Причиною таких показників є реалізація на «Prozorro» частини будівлі, де знаходилась колишня «Рукавичка». Вони розірвали із нами договір оренди у вересні і виставивши приміщення на торги і за результатами аукціону укладений договір на суму 111 000 грн і збільшення туту відбулося у 62 рази або на 6 264 % від стартової ціни. Стартова ціна була 1 744 грн, а за результатами торгів вона стала 111 000 грн і це при тому, що це другий учасник по ціновій позиції. Перший учасник просто відмовився від підписання договору і по процедурі було запропоновано другому учаснику». 

ВИСТУПИЛИ:
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Ви сказали, що у вас негативний фінансовий результат за третій квартал поточного року. Ви премію взяли за третій квартал поточного року?».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Так».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «У вас прописано, що у вас 22 працівника у штаті. В адміністративно-управлінському персоналі ви маєте заступника. У мене є запитання: у нас у комунальних підприємствах, наприклад «Благоустрій», де штат набагато більший, там заступників немає. З комунальних підприємств тільки у СМСЧ є начмеди, які фактично там виконують функцію заступника. Яка ваша особиста думка як керівника підприємства: вам заступник потрібен на 23 людини штату?»

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Так. Посаду можна обізвати як завгодно, але питання – що людина робить на тій посаді. Для нашого підприємства вкрай необхідна технічна людина, яка може виконувати технічні задачі, які перед нею ставить керівництво, тобто я. Ця особа, мій заступник, щоб при моїй відпустці він міг мене замінювати і він виконує всі технічні умови і вирішує всі технічні питання, які я мушу ставити перед ним».

У сесійній залі шумно. Депутати викрикують без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Хто веде сесію? Не кричіть! Є ж порядок. Зараз буде виступати Сергій Почебула, потім Олександр Степанюк, а потім Олександр Марчук».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Останнім часом дуже багато робіт ми не виконуємо через підрядні організації. Якщо ви візьмете наші договори із «Є-data», то ви побачите, що ми нічого не виконуємо із підрядними організаціями, тому що ми все виконуємо своїми силами. Монтаж огорожі виконаний своїми силами, ремонт торгового павільйону виконаний своїми силами, а це – економія колосальних коштів. А саме перед цим працівником стоять такі задачі: організація повністю цих всіх робіт. Також вони проводять роботи щодо ремонту каналізаційного обладнання. Цього я не зачитав у звіті. І всі технічні питання він вирішує. У нас дуже багато питань, бо у нас дуже великий об’єкт. Вам здається, що у нас невеликий об’єкт, але у нас великий об’єкт і великий об’єм різних робіт, які ми виконуємо, різні зони відповідальності».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Пане Михайле! Я тримаю в руках інвестиційний паспорт нашої територіальної громади і туту є такий інвестиційний проєкт як будівництво кіосків для торгівлі на прилеглій території КП НМР «Торговий центр». Хотілося б почути, що це за проєкт, яка його вартість, коли він має реалізовуватися? Тому що, на жаль, по телефону, який там вказаний у інвестиційному паспорті точно ніхто не додзвониться, тому що «03848» коду вже давно немає».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Я не є розробником цієї програми».

Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який сказав: «У мене буде декілька питань. Оця заборгованість, яка виникла з програного суду                         АТ «Укрзалізниця», взагалі це раніше воно було?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «01.01.2014 року».

Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який сказав: «Значить, він не винний у цьому».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Кабальний договір був укладений».

 Олександр Степанюк, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, голова депутатської фракції ПП «Європейська солідарність» у Нетішинській міській раді, який сказав: «Як ви як керівник бачите розвиток саме «Торгового центру», тому що раніше була розмова, щоб реконструкцію зробити, можливо, із збереженням робочих місць і так далі, щоб він у центрі міста був презентабельний?

Коли були проведені роботи щодо облаштування місць торгівлі продуктовими товарами, це було прекрасно. Коли зробили місця для торгівлі сільськогосподарською продукцією, то там створили теж нормальні умови. Але коли йдеш і дивишся зі сторони просп.Незалежності, особливо коли там торгують тюлями, тоді таке складається враження, що якусь білизну там сушать. Можливо, це моя суб’єктивна думка, але я вважаю, що там таких речей не має бути. Там має бути наш взірець».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Я дам відповідь і почну із тюлів. Це відбувається лише один день у четвер і, у принципі, там не великі надходження і ми могли б ними пожертвувати. Але питання полягає у тому, що у містян є потреба купівлі саме такої групи товарів. Тому що можна придбати тюлі лише один день на тиждень у місяці. Але якщо це дійсно турбує людей, тоді ми приймемо міри.

Щодо вигляду будівлі і її зміни, то ми маємо чітко розуміти, що це – комунальне майно і якщо ми хочемо щось міняти, то силами підприємства, звичайно, ми змінювати це не зможемо, тому що у нас немає такої необхідності, щоб щось там будувати і надбудовувати декілька поверхів. Чи готова міська рад упорядковувати це і робити будівлю кращою, збільшувати її об’єм і масштаби? Тут має бути стратегія вже міської ради. Єдине, що ми маємо утримувати її у належному стані  - це однозначно. Є проблемні питання, над якими ми працюємо і мусимо працювати, і мусимо їх виконати. Щодо продажу, категорично ні і не тому, що я там працюю, і не тому що я керівник. Тому що там у будівлі працюють 120 підприємців і у них працюють багато людей. Чи нам було б зручно мати одну великого орендаря чи місту? Напевно, що так. А от 120 людей і ще 300 чоловік, які із ними працюють залишаться без роботи. І це – тільки по будівлях. Але давайте будемо дивитися далі у корінь: там ще є ринок і якщо не буде комунального підприємства, тоді просто не буде існувати ринок, і це – такий принцип. А там є ще 200 чоловік, і це тільки підприємців. А скільки у них ще є зайнятих працівників? Тому, це - насправді великий центр малого підприємництва у місті. І до цього потрібно так ставитися. Ми у певній мірі несемо певне соціальне навантаження, тому що наші тарифи тільки недавно почали переглядатися, тобто у нас є ще певний соціальний обов’язок. Хоча ми покликані заробляти кошти, але плюс у нас є дещо іще з соціального».

Олександр Марчук, депутат Нетішинської міської ради                          VIII скликання, який сказав: «Я почну з кінця. Ми зачепили підприємців і вигляд «Торгового центру» намагаються вже 15-20 років змінити. Але тих             120 чоловік якщо зачепити і скати, щоб виселятися, тоді «живі позаздрять мертвим». Це не від міської ради навіть залежить, а від тієї людини, и захоче вона пів року-рік піти зі свого робочого місця. Однозначно ні. Не знаю, хіба що як варіант, можна ринок реконструювати і переселити їх туди на таких самих рівних умовах і тоді можна займатися «Торговим центром», щоб покращити його зовнішній вигляд хоча б.

Також, хочу сказати на захист вашого заступника, що я був приємно здивований, коли побачив його стоячим на лісах на ринку у м’ясному павільйоні, де від оглядав, де вода підтікає, і сам щось там заправляв. Не кожен заступник робить таку роботу. Це зазвичай роблять наймані працівники по підряду, або свій штат ремонтників, яких як мінімум по штату 5 чоловік мають бути передбачені. Плюс, відеоспостереження, яке у вас зараз є, на скільки оптимізувало його ваше підприємство і підвищило його захист. Він також цим питанням переймається, а отже на його користь хочу сказати, що він – молодець у вас».

  Олександр Шелест, депутат Нетішинської міської ради                           VIII скликання, який сказав: «Ви сказали, що у вас є одиниця заступника. А одиниця головного інженера у вас присутня чи її у вас немає?».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Так».
Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Продовжимо тему заступників. Дивимось на фінансовий план: зарплата адміністративно-управлінського персоналу - середньомісячні витрати на оплату праці – 22 362 грн на місяць. Вибачте мене, але різноробочий може працювати на мінімальну зарплату і якщо заступник виконує функції різноробочого, то ми не можемо з місцевого бюджету і з бюджету нашого комунального підприємства платити 22 00 грн за ремонт огорожі чи за ремонт якихось поточних об’єктів. Я вважаю, що це –                        нераціональне використання коштів».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Хто вам сказав, що він виконує обов’язки різноробочого? Я сказав, що він організовує, забезпечує і виконує. Я розумію, що ви хотіли б, щоб усі були бідними і ходили б з простягнутими руками, але люди, які працюють, мають заробляти. І фахівці мають заробляти. Якщо у фахівця є відповідна кваліфікація, то він має заробляти».
Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Богдан Шмигельський. У сесійній залі присутні 22 депутати.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Це були запитання до звіту керівника підприємства. Чи є запитання до фінплану?».
Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Під час звіту першого заступника хтось задав запитання стосовно будівлі «ПАККО» і вона сказала, що більш доцільно буде, якщо відповість на це питання керівник КП НМР «Торговий центр». Що ви плануєте робити із цією будівлею? Вона вже два роки не експлуатується, а тому із нею потрібно щось робити. І те, що ви нам відповідали минулого разу на комісії, що має вирішувати громада, то я вважаю, що ви як керівник у першу чергу маєте нам якесь рішення або запропонувати, або воно вже у вас є. Хочу почути від вас».

 Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «У мене є дві правки щодо виступу першого заступника міського голови Оксани Латишевої. Моя позиція лишиться незмінною. Я щойно сказав, що ці об’єкти нам надійшли у 2019 році. Вони не були і не знаходилися у нас. Будівля «ПАККО» для нас надійшла порожня без діючого орендаря. Так само вона могла залишитися у Фонді комунального майна м.Нетішина і нічого б не змінювалося. Єдине, що вона у нас знаходиться під наглядом постійним, відеонагляд там працює і вона залишається у нас збереженою. 

Я пояснив минулого разу, що це має бути стратегія у міста, що ми будемо робити із цією будівлею. Як керівнику видати наказ на аукціон відправити будівлю – це один день потрібен, проведення аукціону – 20 днів. Через 21 день ця будівля може піти для першої людини, яка подасть одну заявку, тому що ви багато бачите черги, хто хоче чи цікавиться «ПАККО»? Я бачу, але це не попит того, що має мати місто. Тобто, бездумно створити аукціон і запустити його – це 21 день. Ви мене запитуєте як керівника і звісно, що я не буду цього робити. Це – стратегія міста і ця будівля має 2 000 кв. м. І зробити мною в один день аукціон – це було б злочинно». 
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Якщо є запитання до фінплану підприємства, тоді задавайте їх, а якщо запитань немає, то ми повинні попросити Михайла Брожика вийти із сесійної зали».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «У мене є запитання: то скільки ще років треба, щоб вона простояла, щоб ви вчинили якісь дії для того, щоб громада якесь прийняла стратегічне рішення».

Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який сказав: «Технічно – це 21 день».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Ви мене не почули. Я питаю, які ви вчинили дії: можливо, ви зверталися до міського голови, можливо, ви зверталися до виконавчого комітету чи профільного заступника для того, щоб розробити цю  стратегію? Тому що наразі будівля стоїть два роки і ви кого чекаєте, щоб хто цю стратегію розробив?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Щоб ви розробили. Ви маєте точно таке саме право подати свою пропозицію. Якщо у вас є стратегія і бачення, тоді, будь ласка, кажіть і ми будемо робити. Чи ви тільки будете задавати питання?

Я розумію, що от сидить Зіновій Айбін, який «зуби з’їв» на цьому ділі, так само як і я,  і йому просто дико чути це, що ви кажете».

Зіновій Айбін, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Я розумію, що цей об’єкт дійсно має таке привабливе становище. Колись у свій час він  був у занедбаному стані. Ми тоді його виставили на аукціон із конкретною програмою. Інвестиції тоді зайшли і були зроблені м’ясний і молочний павільйони у подарунок місту безкоштовно. Зараз навіть і до мене зверталися усілякі дискжокеї, які хотіли там організовувати дискотеки. Я був абсолютно проти таких речей. Я думаю, що закінчиться рано чи пізно той карантин і будуть відновлені виставки, щоб пошукати якесь виробництво або швейне, або взуттєве, або пов’язане із електрообладнанням, Там просто шикарне місце, територія велика, підвальне приміщення. До нього треба підходити по-господарськи, а не просто віддати на аукціоні під якусь дискотеку чи більярдний клуб».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Щодо запропонованого нам фінансового плану, річний прибуток усього підприємства за рік всього становить 60 000 грн. Зарплата одного лише керівника без адмінперсоналу становить 56 000 грн на місяць відповідно до цього фінансового плану. Саме тому цей керівник підприємства був найнятий на роботу і саме для того йому платиться зарплата, щоб він відповідав за ті об’єкти комунального майна, які дані йому у розпорядження. Я вважаю, що саме він зобов’язаний чинити дії для того, щоб комунальне майно не простоювало. Та сама будівля «ПАККО» два роки стояла і скільки вона ще буде стояти – не відомо і не варто перекладати зобов’язання керівника комунального підприємства на депутатів. Депутати мають право приймати участь у цьому і мають право подавати пропозиції. Вони мають право, а не зобов’язані на відміну від керівника. Тому я вважаю, що цей звіт із такими цифрами не можна приймати».
Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Михайло Брожик. У сесійній залі присутні 22 депутати.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 16 (шістнадцять)   

Проти – 2 (два)  
Утримались – 5 (п’ять)   
Не брали участі у голосуванні – немає 

Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Запропоновував директору КП НМР «Агенція місцевого розвитку» Тетяні Миколайчук озвучити звіт про роботу підприємства перед розглядом питання.

ВИСТУПИЛИ:

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Я працюю на посаді директора з 15 вересня 2021 року. Агенція веде свою діяльність згідно із Статутом комунального підприємства, із яким можна ознайомитися на сайті міста. У нас у штаті знаходяться 5 штатних одиниць: директор, бухгалтер та 3 спеціалісти з інноваційної діяльності.

Одним з основних напрямків роботи Агенції місцевого розвитку залишається робота над грантовими проєктами. З початку року було подано             11 проєктних заявок на залучення донорських коштів, 9 з яких не успішні, а по двох ще очікуються результати. На проєктах, які не реалізовані, я зупинятися не буду, ми чекаємо ще по двох проектах результати, зокрема, це -                                “Co-working center – free space for development” від Канадського Фонду підтримки місцевих ініціатив. Цей проєкт крім того, що він пишеться українською мовою, так само своїми силами ми перекладаємо його на англійську мову і працюємо та подаємо такі заявки. Також медичне обладнання подане на Міністерство закордонних справ Республіки Болгарія через Посольство Республіки Болгарія в Києві, і цей проєкт також перекладався на іноземну мову і тут результати ще очікуються. 
Крім того, були подані 4 конкурсні заявки. Одна із них – це внесення нашого міста у список міст, що навчаються від UNESCO. Щодо неї результати очікуються.

Крім того, надана заявка на конкурсний відбір громад для надання підтримки з розробки стратегій розвитку, «U-LEAD з Європою». Щодо цього проєкту ми отримали позитивне рішення. Вже  у цьому місяці у нас відбулися дві зустрічі: одна із них ввідна, а друга – де говорили про стратегію та комунікацію по громаді. Крім того, хочу наголосити, що цей проєкт на майбутній рік передбачає досить об’ємний обсяг роботи і працююча стратегія розробляється приблизно до року часу. Повністю всі дослідження та опитування будуть проводитися Агенцією під координацією  U-LEAD.

Також була подана заявка для підтвердження членства та приєднання до мережі ініціативи «Мери за економічне зростання». Членство надає можливість розробки плану економічного розвитку так само у співпраці із Європейським союзом ми будемо розробляти план економічного розвитку. У подальшому є можливість реалізації цього плану за кошти Європейського союзу. Якщо брати по цьому проєкту минулий грантовий період, то можна побачити, що були громади, які отримали від 500 000 євро до 800 000 євро на реалізацію проєкту. Розробка даного плану передбачає плідну співпрацю із підприємцями міста і не лише. Для того, щоб він міг бути ефективним та реалізованим. 
Ще було подане село Старий Кривин на Найгарніше Українське село від Made in Ukraine. По револьверному фонду було проведено 8 засідань
За результатами роботи над конкурсними заявками  Нетішинська ТГ  увійшла до списку переможців відбору громад, які отримають експертну підтримку від U-LEAD для розробки стратегії сталого розвитку, також нашу громаду відібрано для розробки плану економічного розвитку, з можливістю його подальшої реалізації за кошти Європейського союзу. Над розробкою цих  документів КП НМР «Агенція місцевого розвитку» буде працювати у                  2022 році.

По револьверному фонду було проведено 8 засідань комісії :кошти було надано для 18 ОСББ на загальну суму 1 242 385 грн. Оскільки статут комунального підприємства складає 1 005 000 грн і 242 385 грн було профінансовано з повернутих коштів ОСББ, яким допомога була надана раніше. Тобто, ОСББ, які отримали кошти, вже їх повернули і була потреба у коштах у інших ОСББ і у подальшому так само для них надавалися кошти. 

Крім того, за допомогою револьверного фонду було надано допомогу для двох ОСББ: перше, що на просп.Незалежності, 9 після пожежі. За підтримки Олени Хоменко ми швидко скликали позачергове засідання та  кошти були надані у мінімальний термін для того, щоб могли проводитися роботи. Також була надана допомога для ОСББ «Михайлівське,18». Вони подавалися на програму капітальних ремонтів, але у них не вся документація була підготовлена і у них у критичному стані була система теплопостачання. Для того, щоб оперативно це вирішити так само позачергово зібрали засідання, дали кошти і ОСББ дуже хвилювалося, але вони встигли повернути і опалювальний сезон у них розпочався також вчасно.    

 По програмі співфінансування проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2023 роки, було профінансовано 95% від вартості позачергового технічного огляду та експертного обстеження ліфтів для  5   ОСББ, на                      14 ліфтів. На наступний рік вже також є звернення від ОСББ, які планують брати дані кошти і ми їм в цьому допомагаємо.
  
З квітня 2021 року працівники КП НМР «Агенція місцевого розвитку» надають безоплатні інформаційно-консультативні послуги для підприємців міста щодо участі в аукціонах по оренді комунального майна. З початку року до нас звернулося понад 50 підприємців, для яких була надана допомога. У подальшому ці підприємці будуть готові із нами співпрацювати і по розробці стратегії, і по розробці плану економічного розвитку. Тому, це – досить таки стратегічне рішення, яке відбулося за підтримки першого заступника міського голови та, відповідно, підприємців.  
Крім того КП НМР «Агенція місцевого розвитку» представила оновлений інвестиційний паспорт громади, з яким можна познайомитись на сайті міста в розділі інвестору. Хочу наголосити на тому, що там ще є питання і допрацювання. Є депутати, які зверталися до нас, наприклад, Катерина Янович, ми всі ці правки, які нам показали, внесемо і якщо є такі питання, тоді завжди можна до нас звертатися і ми дуже вдячні за зворотній зв'язок і даємо на нього відповідь. 

Також 21 липня було  підписано Меморандум про співпрацю з благодійним фондом «Зміцнення громад», який очолює Тетяна Василик. Меморандум був підписаний з метою подання заявки по одному із грантів. Крім того, на сьогоднішній день вже є підписаний ще один про  співпрацю по розвитку туризму «Хмельниччина північ». Він стосується всього району, але є розроблений попередній по розробці представлення міста, по розробці сайту, на якому у тому числі буде і наша громада. Для цього також буде проводитися робота із підприємцями, для того, щоб розмістити коректну і якісну інформацію і будь-яка людина могла зайти на цей портал, ознайомитися і побачити наше місто
Крім цього на базі Хабу було відкрито Гончаренко центр - партнер                        КП НМР «Агенція місцевого розвитку». З серпня місяця було проведено                    280 різноманітних культурно-освітніх заходів. Ми прийняли понад                             2500 відвідувачів, з якими ми надалі будемо співпрацювати. Усі ці заходи проводилися безкоштовно і оскільки Агенція повинна бути інструментом для взаємодії влади, громади та бізнесу, усе вище згадане є чудовим прикладом такої співпраці. Ми активно почали розвиватися у цьому напрямку і працюємо із громадою, яка у нас навчається. Тут живуть дуже лояльні жителі, які готові співпрацювати із нами і по якихось благодійних акціях, як прибирання каналу, і так само по будь-яких інших напрямках. 

Крім того, спільно з відділом технічного забезпечення виконавчого комітету було розроблено Концепцію розвитку цифрових компетентностей жителів Нетішинської територіальної громади. Теж звучало сьогодні запитання щодо концепції. На сьогоднішній день у нас є попередньо розроблений план заходів і оскільки були карантинні обмеження, значну кількість відвідувачів ми приймати не можемо. А це – заходи, які не можуть проводитися он-лайн, а тому, можливо, якщо буде сприятлива епідеміологічна  ситуація, з лютого-березня ми почнемо проводити заходи. У планах навчання людей літнього віку користуванню комп’ютерною технікою щодо сплати комунальних послуг. Одна локація буде у хабі, а інша локація буде у бібліотеці». 

До сесійної зали повернулися депутати Нетішинської міської ради               VIII скликання Богдан Шмигельський та Михайло Брожик. У сесійній залі присутні 24 депутати.

ВИСТУПИЛИ:
Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «У мене є позиція і я хочу її висловити, оскільки маю на це повне право. Дійсно, я зверталася до вас стосовно інвестиційного паспорту, зокрема розділу «Малий бізнес». Я це зробила, можливо, у «чорновому варіанті» і не виклала все у електронному, але хочу запитати: коли ці зміни будуть внесені? Тому що вчора і сьогодні зранку я заходила на сайт і бачила, що він так само викладений у тому форматі, який був попередньо зроблений.

Хочу для усіх колег пояснити, які саме у мене були зауваження, щоб ви просто зрозуміли, що у розділі «Малий бізнес» я вважаю, що потрібно було викласти ту інформацію, яка б привабила інвестора щоб зайти у наше місто і відкрити тут свої робочі місця та створити свій бізнес. Я вважаю над іншими громадами те, що у нас ставка єдиного податку для другої групи сьогодні складає 8% від мінімальної заробітної плати. Також однією із переваг є те, що ми надаємо ФОПам поворотну фінансову допомогу, якою вони можуть скористатися протягом року і повернути їх у кінці року. А також, як сказала перший заступник міського голови Олена Хоменко, у нас є відшкодування 50% вартості РРО. Все це я запропонувала розмістити у цьому розділі для того, щоб зацікавлені інвестори могли подивитися, ознайомитися та створити тут свій бізнес». 
Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Там була технічна правка і ми її виправимо вже до кінця цього тижня. Всі решта правок, оскільки інвестиційний паспорт у січні буде оновлюватися на 2022 рік, тобто протягом січня ми внесемо ще ті правки, про які ви казали, і, відповідно, викладемо оновлений інвестиційний паспорт». 

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Скажіть чітко: скільки грантів ви виграли і скільки коштів ви залучили у бюджет міської громади»

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «На сьогоднішній день грантів немає, а є два конкурси по розробці стратегічних документів для громади, над якими ми будемо працювати на протязі наступного року». 

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Я хотіла запитати детальніше про проєкт, який подається на Канадський Фонд підтримки місцевих ініціатив “Co-working center – free space for development”. На базі чого він?».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Він на базі школи і детальної інформації я із собою не маю, а тому лише загальна інформація є». 

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Даний Фонд підтримав створення хабу. І ви дійсно думаєте, що вони підтримають ще один “Co-working center» у Нетішині?».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «По можливості ми подаємо заявки. Насправді, є ряд проєктів, які мають більш інвестиційно-привабливий потенціал, але там постійно виступають питання щодо стратегії розвитку, щодо планів економічного розвитку і є ряд конкурсів, із якими ми не можемо працювати по причині того, що певних документів у нас немає. Надається перевага коли вони є і коли вони розроблені».

 Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «На рахунок цифрових компетенцій я так зрозуміла, що детальніше це є навчання комп’ютерній грамотності людей більш старшого покоління. Так?».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Не лише старшого віку. Також, це – співпраця із «Дія-цифрова освіта». Там є цифрові серіали, які ми плануємо просувати на рівні міста. Насправді, там є досить багато цікавої і корисної інформації і мало хто знає про можливість навчання і перегляду цих серіалів».

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «А чому ви їх вже зараз не популяризуєте? Тому що я такі серіали вже давно проходила і вони є на просторах інтернету».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Ми плануємо у цьому напрямку просувати».

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Це стосується діяльності підприємства, а тому це важливо. Ви знаєте, що терцентр  в-принципі проводить навчання для людей старшого віку вже?».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Якщо є попит у громаді, то чому не можна їх проводити у подальшому?»

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Навіщо дублювати функції? Щоб виправити доцільність існування підприємства?».

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Насправді, це не про доцільність існування, це не основний із напрямків роботи агенції. Статут передбачає багато інших напрямків, а ому це – просто як додаткові можливості для громади». 

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Ви зауважили, що ви розробили інвестиційний паспорт і цей інвестиційний паспорт близько місяця тому був пафосно представлений громаді і на сайті, і у фейсбуці, і ви розказуєте, що з Нового року будете міняти. Його не міняти треба, а на мою думку, треба взагалі його викинути, тому що більша половина телефонів, які там вказані, у тому числі і телефони виконавчого комітету, не існуючі. Більша половина даних – це просто «Сtrl/c-Сtrl/v» з тієї програми, яка розроблялася не відомо, скільки років тому. Мені просто цікаво: на вашу думку що буде думати інвестор про нашу територіальну громаду, коли буде телефонувати по цих телефонах і дізнаватися про те, як я спитав  у пана Брожика, що про такі інвестиційні проєкти навіть ніхто не чув і не знає про них».    

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Ці правки так само ми внесемо і можливо, там якась технічна помилка була у тексті». 

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Я перепрошую, але все-таки грантів ви не виграли. Ви звітували, що ви розробили інвестиційний паспорт. Зауваження депутата Янович ви не знайшли часу внести. Ви бачили, що написано в інвестиційному паспорті громади? Я у вас хочу запитати: чим займається підприємство «Нетішинхарчпром»? Чим займається «Атомремонт»? Поясніть, будь ласка, де у нас працює база «Міськторга»? Де вони знаходяться? Ви їх написали у інвестиційному паспорті, який у нас висить на офіційному сайті міської ради з неіснуючими номерами телефонів підприємств, які були ліквідовані ще            10-15 років тому. Ви просто берете інформацію не відомо з яких джерел, публікуєте її на сайті і звітуєте про те, що це є ваше досягнення? У вас 5 працівників і вони не знають, що не існує підприємства «Нетішинхарчпром»? Що база «Міськторга» була продана? «Атомремонту» не існує, а ви його вказуєте у інвестиційному паспорті. Я не розумію, чим займається ваше комунальне підприємство, яке створює такі документи, які ти просто відкриваєш і у тебе бажання.. Що ви там збираєтеся міняти? Ви його місяць тому опублікували. Ви вказуєте речі, які не те що не відповідають дійсності, але і вони були актуальними 10-15 років тому. Ви вказуєте номери телефонів, які з трійки починаються. В Нетішині фізично не існує цих телефонів. І ви це публікуєте для чого? Для того, щоб інвестор, умовно кажучи, з Рівного, зі Львова пробував звернутися в приймальню міського голови на «3-07-22»?

Тетяна Миколайчук, директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку», яка сказала: «Ви знаєте, насправді стосовно пафосного представлення, то одна публікація це не пафосне представлення і це – перший важливий момент. А другий важливий момент: чого ж ви, пані Коваль, про ці речі не говорите особисто? Мій мобільний телефон, наприклад,  є на сайті міста, але це зараз відбувається спеціально, щоб виставити у якомусь неправильному світлі роботу чи підприємства, чи мою взагалі. Є певні речі, у яких депутати можуть співпрацювати з комунальними підприємствами».

 Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала (без мікрофону): «У фінплані є 1 200 000 грн на фінансування вашого комунального підприємства, яке займається абсолютно якимось абсурдом і «мишачею метушнею».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Мишача метушня» починається тут, коли ви без руки і без нічого собі просто захотіли і говорите, не поважаючи ні депутатів, ні головуючого». 

Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Тетяна не є людиною місцевою. Дійсно, спочатку був створений чорновий варіант, який був технічно дійсно залитий. Тому я більше сприймаю всі ваші зауваження на свою адресу і вони будуть виправлені у найближчі терміни.

Хочу ще зауважити, що за період роботи, а конкурс у нас був лише у березні цього року, коли Тетяна була призначена, пройшло менше пів року, і звітуючи сьогодні про колосальну роботу… Я, звичайно, розумію, що окремі представник просто яскраво ненавидять, а тому все, що б не було сказано чи зроблено Агенцією просто не будуть сприймати. Робота була проведена колосальна і скільки б ви не махали руками і не падали б на стіл, соціальний напрямок цієї роботи є великий. Тому, не потрібно нівелювати і виставляти у темному світлі і зараз заганяти такими словами як «пафосне представлення» і усіма рештою. Робота у Агенції була зроблена велика. Тому я попрошу, якщо є зауваження, я готова їх сприйняти як свою критику, а тому не треба зараз принижувати керівників».
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ПРОТИ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 ЗА

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 25, з них:

За – 20 (двадцять)    

Проти – 3 (три)  
Утримались – 2 (два)   
Не брали участі у голосуванні – немає 

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Агенція місцевого розвитку» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Ми уже перепрацювали по Регламенту, оскільки о 15.00 год. ми мали йти на перерву. Будемо робити перерву?».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують оголосити перерву.
ВИСТУПИЛИ:

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Я перепрошую, але прошу повернутися до розгляду питання 23. «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Торговий центр» на 2022 рік», оскільки ми із Світланою Абрамів відволіклися і не правильно висловили свою позицію».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Що це змінить? »
Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, яка сказала: «Я хочу, щоб у протоколі було зафіксоване правильне волевиявлення».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я пропоную у протоколі зі слів депутатів Олени Матросової та Світлани Абрамів зафіксувати, що їхніх два голоси не зараховувати».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Була пропозиція міського голови піти на перерву 10-15 хвилин. Пропоную зменшити перерву до 5-10 хвилин просто для того, щоб провітрити приміщення».

О 15.20 год. міський голова Олександр Супрунюк оголосив 10-хвилинну перерву. 

О 15.30 год. вісімнадцята сесія Нетішинської міської ради VIII скликання продовжила свою роботу. За результатами реєстрації у сесійній залі присутні   20 депутатів.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Наступним ми маємо заслухати керівника комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги».

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Шановні депутати! Давайте ми ці звіти перенесемо на січень, приймемо фінансові плани підприємств».

Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо перенесення звітів керівників комунальних підприємств на наступну сесію Нетішинської міської ради.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо перенесення звітів керівників комунальних підприємств на наступну сесію Нетішинської міської ради:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 17  (сімнадцять) 

Проти – 1 (один)
Утримались – 1 (один)  
Не брали участі у голосуванні – 2 (два) 

Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати

Пропозиція підтримана.
25
Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 21 (двадцять один)
Проти – немає 
Утримались – немає   
Не брали участі у голосуванні – немає 

Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Центр первинної медико-санітарної допомоги» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
До сесійної зали повернувся депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання Олександр Марчук. У сесійній залі присутній 21 депутат.

26
Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Світлана Абрамів, депутат Нетішинської міської ради                                 VIII скликання, яка сказала: «Я як член наглядової ради уповноважена і хочу вам описати наші дії.

Наглядова рада хоче повідомити, що вона дуже серйозно і виважено підійшла до питання фінансового плану. З цього приводу ми провели                        3 засідання, отримали і вивчили велику кількість інформації. Після ознайомлення із нею нас в першу чергу турбував фінансовий стан підприємства, зокрема необхідність дофінансовувати заплату працівників з місцевого бюджету.

Зазначу, що в інших містах з місцевих бюджетів фінансують комунальні витрати, купують обладнання в місцеві лікарні, але ж ніяк не платять з місцевого бюджету зарплату. Такі видатки покриває НСЗУ. У нас же у структурі видатки на зарплату за 9 місяців 2021 року кошти місцевого бюджету складають більше 20 %.  А за минулий рік – більше 27 %, і це – не рахуючи видатки місцевого бюджету на комунальні послуги, харчування, придбання обладнання тощо. 

Проте, в результаті тривалих обговорень і дискусій ми все ж вирішили погодити фінансовий план. Разом із тим, наглядовою радою розроблені ще розробляються рекомендації щодо поліпшення роботи і підвищення рентабельності  підприємства. Далі вони будуть передані керівнику підприємства і сподіваємось, що у подальшому будуть відображені у фінансовому плані». 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (вісімнадцять) 
Проти – 2 (два) 
Утримались – 2 (два)    
Не брали участі у голосуванні – немає 

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Спеціалізована медико-санітарна частина м.Нетішин» на 2022 рік» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
27
Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Олександр Шелест, депутат Нетішинської міської ради                                 VIII скликання, який сказав: «Наглядова рада КП НМР «Благоустрій» одноголосно прийняла запропонований фінансовий план на 2022 рік.

Була пропозиція звернутися депутатам Зіновію Айбіну та Олександру Шелесту до міського голови про підвищення заробітної плати. Були проведені перемовини, на яких знайшли спільне рішення, а тому прошу погодити план на 2022 рік». 

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «У мене є запитання до розробника проєкту: чи були розроблені паспорти на об’єкти озеленення?».

Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який сказав: «Ні, паспорти на об’єкти озеленення не розроблені. 

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «А є вони тут у фінансовому плані?».

Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який сказав: «Ні, немає. Це – дуже дорога процедура. Потрібно приблизно 300 000 грн витратити на те, щоб спеціалізоване підприємство, яких є два на всю країну, провели дану паспортизацію».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Просто я поставив це питання на комісії і мені сказали, що ви просто-на-просто не звертаєтеся за цими коштами, тому що та програма озеленення, за яку проголосували сьогодні, передбачає фінансування у тому числі і таких паспортів. Я вважаю, що варто вам зробити паспортизацію для того, щоб можна було реально по даних цих паспортів оцінювати наші витрати на утримання цих зелених об’єктів».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Коли я був керівником КП НМР «Благоустрій» у нас теж така виникала ситуація щодо того, щоб провести паспортизацію, але це питання можна вирішити простою інвентаризацією. Ми можемо створити таку групу і якщо хтось не вірить тому, що вже зробив «Благоустрій» до цього часу, і пройтися і не потратити стільки коштів, зробити акт інвентаризації зелених насаджень і його у подальшій роботі використовує контрольно-ревізійне управління України і КП НМР «Благоустрій» у розрахунку визначає потрібну кількість озеленювачів. Тобто, цей документ теж є дійсним, а тому ми можемо зробити так. Але якщо ви просто хочете, щоб ми порахували, що це – береза, висотою 20 метрів, діаметром 15 сантиметрів, з наклоном вправо із певним рівнем то ми можемо за це заплатити. Але якщо ми хочемо порахувати, що у нас є певна кількість дерев, то можна зробити дешевше».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Дякую за інформацію, Іване Васильовичу, але просто у нас на комісії я ставив це питання. Я не пам’ятаю хто, але хтось із доповідачів виконавчого комітету доповіли, що такі розпорядження на створення таких паспортів були надані і для благоустрою, і для комфорту. Тобто, по ідеї, робота ця вже мала б виконуватися, саме тому я ставлю ці питання: чи був запит у коштах. А у нас получається хода по колу: «Ми не робимо тому, що немає коштів, а коштів не даємо, тому що немає запиту».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Так для чого вам гроші витрачати на те, що можна зробити без грошей?».

Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який сказав: «Зелені насадження у нас перераховані і у нас є відповідні акти, а протяжність і кількість дерев, які знаходяться на території міста Нетішина, протяжність кущів, алей. Тобто, усі зелені насадження обраховані: клумби, газони тощо. Все це пораховано і все є у документах. Якщо потрібний цей паспорт, то потрібно його виготовляти».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Це не моя забаганка чи чиясь забаганка. На скільки я знаю, це – вимога законодавства. Як правило те, що у нас получається економити, то ми витрачаємо набагато більше. Тих 400 000 грн по програмі озеленення, за яку ми сьогодні проголосували, порахувати де скільки трави засіяно реально і скільки дерев куплено і посаджено. А якби була б проведена паспортизація, то можна було б жодної претензії не пред’явити не комунальникам, не комусь іншому».

Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який сказав: «Можна звернутися до даного підприємства і вказати йому об’єми робіт, тобто дати орієнтовне технічне завдання. Він скаже, скільки це буде коштувати і я депутатам на слідуючій сесії озвучу цю суму і ми будемо вирішувати питання».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на                 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 17 (сімнадцять)  
Проти – 2 (два) 
Утримались – 2 (два)    
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Благоустрій» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
28
Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік.
СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 15 (п'ятнадцять) 
Проти – 2 (два) 
Утримались – 5  (п’ять) 
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
29

Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)  
Проти – немає 
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
30

Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на                2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)  
Проти – немає 
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
31

Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від                    23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)  
Проти – немає 
Утримались – 1 (один)  
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг. 

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ 

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг» як рішення міської ради за основу та у цілому:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)  
Проти – немає 
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади вуличної мережі доріг» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про  внесення  змін   до  рішення    шістдесят  шостої   сесії   Нетішинської   міської     ради VII скликання від  20 грудня 2019 № 66/4275  «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади».

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу та у цілому:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)  
Проти – немає 
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження Порядку та нормативу відрахування частини чистого прибутку (доходу) підприємствами, що належать до комунальної власності територіальної громади до бюджету Нетішинської міської територіальної громади» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на             2022 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (два) 
Проти – 2 (два)
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – немає

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про бюджет Нетішинської міської територіальної громади на 2022 рік» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Наталія Коваль. У сесійній залі присутні 20 депутатів.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який озвучив повідомлення про потенційний/реальний конфлікт інтересів та зачитав текст: «Я, Супрунюк Олександр Олексійович, Нетішинський міський голова, повідомляю, що у мене виникає потенційний/реальний конфлікт інтересів під час розгляду на пленарному засіданні вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради                       VIII скликання під час розгляду питання «Про встановленн надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові».

У зв’язку із цим, врегулювання конфлікту інтересів буду здійснювати шляхом неучасті у обговоренні та голосуванні з цього питання».

Олександр Супрунюк, міський голова, повідомив, що головування передається секретарю міської ради Івану Романюку та залишив сесійну залу.
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Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові.

СЛУХАЛИ:
Івана Романюка, секретаря міської ради, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради та повідомив, що до цього проєкту рішення міської ради пропонуватиметься внести зміни. 
Запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» як рішення міської ради за основу.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 Відсутній у залі 

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 17 (сімнадцять) 
Проти – 1 (один)
Утримались – 1 (один) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 4  депутати та міський голова Олександр Супрунюк.

Рішення прийнято за основу.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «У мене є пропозиція змінити у тексті пункт, у якому сказано про всі святкові дні. Я пропоную змінити на текст  «Різдва Христового, Великодня, Дня Конституції, Дня Незалежності та Дня місцевого самоврядування». Тобто здійснювати преміювання міського голови не до усіх свят, а тільки до п’яти». 
Запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни у проєкт рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 Відсутній у залі 

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни у проєкт рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові»:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 17 (сімнадцять) 
Проти – 1 (один)
Утримались – 1 (один) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 4  депутати та міський голова Олександр Супрунюк.

Пропозиція підтримана.

До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради                     VIII скликання Наталія Коваль. У сесійній залі присутні 21 депутат.

ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Я свою пропозицію озвучував на регламентній комісії, але, на жаль, її не підтримали. Тоді комісія розглядала це питання і говорили про те, що преміювання має бути чимось визначене, тобто має бути якийсь критерій, за яким ми цю премію назначаємо. На скільки я знаю, тоді не знали, які критерії брати для цього преміювання. Тому я пропоную прийняти це рішення, щоб воно стосувалося першого кварталу 2022 року і за цей період доручити виконавчому комітету разом із профільною комісією розробити відповідне положення про преміювання міського голови. 

Звучала пропозиція до мене, щоб розробила наша фракція. Так таке положення про преміювання було, яке наша фракція подавала, але, на жаль, більшість депутатів його не підтримали. Тому я вважаю, що це положення має бути і крім того, що я вважаю, то це має бути прописано у порядку КМУ, що преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування здійснюється відповідно до розробленого положення».

 Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Питання не стояло чи є там положення, чи немає. Стояло питання самих критеріїв. Скажіть, будь ласка, по яких саме критеріях на вашу думку, треба оцінювати роботу міського голови? По тому, що він не голосує за ті питання, за які голосує більшість депутатів чи меншість?

Просто потрібно для себе визначитися, які критерії ми хочемо зазначити для того, щоб потім оцінювати. Як дехто казав, що міський голова під час сесії повинен бути безпристрасним, тоді, коли ми оцінюємо результати  його роботи ми теж повинні бути безпристрасними в такому плані. Тому, треба розробити такі критерії». 

 Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Так само як і рік тому, коли ви приймали рішення про встановлення надбавок та преміювання тоді про це говорила Світлана Абрамів, тут чітко йде посилання на постанову № 268. І у цій постанові у підпункті 1. підпункту 2. чітко сказано, що надбавка встановлюється у розмірі до 50%.

Коли ми те саме положення про преміювання, у якому, до речі, були критерії і за які ви, Іване Васильовичу, не голосували. Це ваше, звичайно, право, але я пропоную Вам долучитися до розробки власного положення про преміювання, яке ви нам покажете, там, де ви пропишете свої критерії. Тому що ми від себе подали, ви за нього не голосували. Там були чітко вказані критерії оцінки роботи міського голови, заступників, працівників виконавчої сфери і так далі. У зауваженнях тодішніх начальника фінансового управління і від юридичного відділу було посилання на те, що у нашому положення була вказана надбавка у розмірі 50% і вони посилалися на постанову № 268 і писали про те, що все-таки там є люфт, тому що у постанові було прописано до 50%. Зараз, посилаючись на ту саму постанову, той самий пункт і той самий підпункт ви прописуєте 100% посадового окладу з урахуванням набавки та рангу. 

Тобто, коли ми у положенні прописали 50% то це не можна було приймати, тому що там було прописано до 50%, і тому на наступну сесію ми подаємо надбавку у розмірі 100%, тому що посилаємося на той самий пункт тієї самої постанови. Закликаю вас не підтримувати цього питання, тим паче, що позиція міського голови, яка була на минулій сесії озвучена ним, то він нам сказав, що «почнемо затягувати пояси тугіше, оскільки у нас із бюджетом печаль, біда, прикрість», і реверсна дотація у нас дуже велика, і у нас такі проблеми будуть із бюджетом просто   колосальні. Бюджет розвитку, за який ви проголосували, у нас складає трішки більше 20% від цього бюджету. Фактично, ви вже проголосували за бюджет проїдання, у якому майже 80% піде на оплату праці і утримання нашої усієї радості. На статтю розходів по державному управлінню планується витратити 60 000 000 грн. Чому туту немає урізання зарплати? Міський голова на минулій сесії сказав, що почне з себе. А тут я бачу 100% і 100%. Хоча б 90% написав чи 50%. Це ваше право і ви собі голосуйте. Це ваша персональна відповідальність».  

Олександр Марчук, депутат Нетішинської міської ради                             VIII скликання, який сказав: «Хотілося б щоб дійсно, якщо депутат щось пропонує, щоб ви до кінця прописали за яку суму міський голова має працювати. Я можу запропонувати, бо у мене є із чим порівняти. Чи може він отримувати заплату у сумі 2 360 грн, як я, наприклад заробляв. Чи можна вернутися до тих цифр, не знаєте?».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Я пропоную поставити мою пропозицію на голосування».

Іван Романюк, секретар міської ради, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ПРОТИ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ПРОТИ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ПРОТИ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ПРОТИ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 Відсутній у залі

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові»:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 6 (п’ять)
Проти – 5 (п’ять)
Утримались – 5 (п’ять)
Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять) 

Відсутні у сесійній залі 3 депутати та міський голова Олександр Супрунюк.

Пропозиція не підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                      VIII скликання, яка сказала: «У мене пропозиція підпункт б. підпункту 1. пункту 2. «встановлюється надбавка за виконання особливо важкої роботи у розмірі 100 % посадового окладу з урахуванням надбавки за ранг та надбавки за вислугу років» вказати так, як він дійсно прописаний у постанові, у розмірі 50%. Немає там ніяких 100%. Прошу поставити мою пропозицію на голосування».

Іван Романюк, секретар міської ради, запропонував надати коментар начальника відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради Людмилу Юрчук. 
Людмила Юрчук, начальник відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради, яка сказала: «Згідно з пунктом, на який є посилання у пояснювальній записці, розробник проєкту рішення, до кінця якщо дочитати цей пункт, то за особами, які здійснюють погодження і розроблення нормативно-правових документів і виконання особливо важливої роботи надбавка встановлюється у розмірі до 100%. Дослівно, у мене є роздрукована постанова і я можу її показати».

Іван Романюк, секретар міської ради, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Катериною Янович, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ПРОТИ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ПРОТИ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ПРОТИ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 Відсутній у залі 

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Катериною Янович, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові»:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 7 (сім)
Проти – 4 (чотири)
Утримались – 5 (п’ять)
Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять) 

Відсутні у сесійній залі 3 депутати та міський голова Олександр Супрунюк.

Пропозиція не підтримана.
Іван Романюк, секретар міської ради, запропонував провести голосування за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 Відсутній у залі 

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття  проєкту рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 15 (п'ятнадцять) 
Проти – 3 (три)
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один) 

Відсутні у сесійній залі 3 депутати та міський голова Олександр Супрунюк.

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про встановлення надбавок, преміювання та виплату матеріальних допомог Нетішинському міському голові» прийняти як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
До сесійної зали повернувся міський голова Олександр Супрунюк.

36

Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                                  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Питання стосується того, що прокуратура просить, щоб їм довиділили земельну ділянку. Наразі та земельна ділянка, яка є, огороджена. Мешканці тих гуртожитків, які проживають біля прокуратури, говорять про те, що у них немає дитячого майданчика. І вони просять вас не збільшувати ще цю земельну ділянку для прокуратури».

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Я хочу дати пояснення депутатам, які не були присутні на земельній комісії. Ми із комісією виїжджали на цю ділянку і дивилися. Дійсно, територія огороджена прокуратурою, там у них є ще калитка, через яку вони коли привозять підозрюваних, вони заводять їх через ту територію. Тому, вона і огороджена. Другий момент: ніякі там гойдалки чи щось інше для дітей там не можна поставити, тому що ви ж не поставите під вікнами самої прокуратури. Плюс, територія була сформована чітко. Плюс за цією огорожею є майданчик, на який я  звернув увагу, де можна поставити ігровий майданчик для мешканців даного гуртожитку. Тому, у нас як у комісії думка помінялася щодо цієї земельної ділянки, а тому я вважаю, що її потрібно підтримати, тому що дитячого майданчика там поставити не вийде так само».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Там біля першого гуртожитку є дитячий майданчик і знову ж-таки там є цілий парк». 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від                 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі  

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18  (вісімнадцять)                  

Проти – 3 (три) 
Утримались – 1 (один)    

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

37-47

Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва».

Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 

Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність.
Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність. 
Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення               Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)  
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про внесення змін до рішення сімдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 30 квітня 2015 року № 72/1791 «Про надання громадянам дозволу на розробку проєктів землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі їх у власність для ведення індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Риштуна Г.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Пундика В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів», «Про розгляд звернення Грача Р.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Дуць Г.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Самчук Л.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Миронець І.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Терещенко Т.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення Прут С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення для індивідуального садівництва для передачі її у власність», «Про розгляд звернення   Зінчук А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Караван Г.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).
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Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії проєкт рішення міської ради з цього питання, оскільки під час розгляду його на комісії більшість депутатів утрималися.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 1 (один)                    

Проти – немає

Утримались – 18 (вісімнадцять)  

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)  
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Соболєва В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)                    

Проти – немає

Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Тимчук Т.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)                     

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Янишеної О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Хочу залишити коментар: питання, які розглядалися на комісії, і їм були запропоновані альтернативні проєкти, будуть розглядатися у такому порядку, як  у нас реально прописано у Регламенті. Спочатку ми голосуємо за те питання, яке було винесене виконкомом і комісія каже чи підтримала, чи не підтримала. Якщо ми його не голосуємо, тобто не підтримуємо, то виноситься на голосування альтернативне рішення і тоді ми вже голосуємо за нього. Ми не зразу виносимо альтернативне рішення. Ми спочатку зобов’язані проголосувати питання, яке виставив і підготував виконавчий комітет, а якщо воно не буде підтримане, тоді голосується альтернативне питання. 


Тобто, якщо питання було про відмову, його переробили на дозвіл. Якщо було на дозвіл, переробили на відмову. Тому, зараз першим ми голосуємо за той варіант, який підготував виконком, а потім за альтернативний».
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «У мене є пояснення: виконком подав проєкт рішення на відмову, але комісія не погодила про відмову, а  зараз ми голосуємо».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тоді я спочатку ставлю на голосування виконкомівський проєкт рішення, а коли не вистачає голосів, голосуємо за пропозицію комісії».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ПРОТИ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 5 (п’ять)                     

Проти – 3 (три)
Утримались – 14 (чотирнадцять)    

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення не прийнято.
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Члени комісії, присутні на засіданні, рекомендували підтримати проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)                      

Проти – немає
Утримались – немає    

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Колесник М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Проєкт рішення міської ради щодо цього питання також підготовлений альтернативний».
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Щодо цього питання проєкт рішення виконавчого комітету був підготовлений про відмову, а тому комісія утрималася».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тоді я спочатку ставлю на голосування виконкомівський проєкт рішення, а коли не вистачає голосів, голосуємо за пропозицію комісії».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 6  (шість)                    

Проти – 1 (один)
Утримались – 15  (п'ятнадцять)  

Не брали участі у голосуванні – немає    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення не прийнято.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)                       

Проти – немає
Утримались – немає    

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Міськової Л.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1034 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,0433 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, утрималися щодо проєкту рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,0433 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарстваяк рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,0433 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 4 (чотири)
Проти – немає
Утримались – 16 (шістнадцять) 

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення не прийнято.
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Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Щодо цього питання проєкт рішення виконавчого комітету був підготовлений про відмову, а тому комісія утрималася».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ПРОТИ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 2 (два)                   

Проти – 1 (один)
Утримались – 18 (вісімнадцять)  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення не прийнято.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі  

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)                       

Проти – немає
Утримались – немає    

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Чорнобиль Г.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2102 га для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Наталія Коваль. У сесійній залі присутні 20 депутатів.
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Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 21 (двадцять один)                      

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.
Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва.

Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення                Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення                Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення                Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 21 (двадцять один)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає  
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,3000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковського А.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 2,4000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,5000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Жураковської О.Ю. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, площею 1,7000 га, для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Монтач Л.Б. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення товарного сільськогосподарського виробництва», «Про розгляд звернення Болмат М.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Болмата С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Новрузова Р.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловського С.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Козловської І.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашка С.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашко І.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Косолапової Т.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Панькіної І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).
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Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Щодо цього питання проєкт рішення виконавчого комітету був підготовлений про відмову, а тому комісія не підтримала його».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ПРОТИ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 5 (п’ять)                    

Проти – 1 (один)
Утримались – 14 (чотирнадцять)   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 17 (сімнадцять)                     

Проти – 1 (один) 
Утримались – 2 (два)  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,1229 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Щодо цього питання проєкт рішення виконавчого комітету був підготовлений про відмову, а тому комісія не підтримала його».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ПРОТИ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 4 (чотири)                   

Проти – 1 (один)
Утримались – 14 (чотирнадцять)   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)     
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовленого спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 17 (сімнадцять)                     

Проти – 1 (один) 
Утримались – 2 (два)  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Миклуша О.П. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  площею 0,8340 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування багатоквартирного житлового будинку з об’єктами торгово-розважальної та ринкової інфраструктури», підготовлений спеціалістами відділу з питань земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради на виконання рекомендації постійної комісії міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

74-84

Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 Відсутня у залі 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження                   Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження                  Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»  як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 20 (двадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 1 (один)   

Не брали участі у голосуванні – немає  
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про затвердження Гуменюк Н.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження                 Іваненку Д.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження          Маркевичу О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження    Цикальчуку П.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Цикановій О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Черняновій І.Р. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Салаті Г.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Радчук Н.Ф. технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Уштик О.С. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Хомичу М.П. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження Вознюк Л.Л. технічної документації із землеустрою  щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»  прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).

До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради                VIII скликання Наталія Коваль. У сесійній залі присутній 21 депутат.
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Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Дорош О.В., Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження      Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)                      

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)  
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про затвердження Жогану С.В. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Івтушку В.Л. технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Дорош О.В.,               Яковчук Н.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Василюку Д.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Демчуку В.Ю. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Дорош М.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Прислупській Т.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Чєрноусько Р.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Веселовій В.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Тимчук Л.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва» та «Про затвердження Садовцю С.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства»  прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).
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Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового будинку               № 11,  що на вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового будинку № 11,  що на                    вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового будинку № 11,  що на вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                       

Проти – немає

Утримались – 2 (два)  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд  колективного звернення мешканців житлового будинку               № 11,  що на вул. Варшавська щодо передачі земельної ділянки у постійне користування» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

До сесійної зали повернулася депутат Нетішинської міської ради                       VIII скликання Олена Матросова. У сесійній залі присутні 22 депутати.
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Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Нагадав присутнім, що заяву про виступ під час розгляду цього питання написала громадянка Світлана Папіж.

ВИСТУПИЛИ:

Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала: «Я хочу попросити присутніх надати мені дозвіл розмовляти російською мовою».


У сесійній залі шумно. Депутати кажуть, що вони дозволяють виступати російською мовою.


Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала (російською мовою): «Я голова ОСББ «Енергетик місто Нетішин» і зараз там у будинку проходять страшні події. Там дійсно люди живуть у страху, люди живуть на стільки в очікуванні, що якийсь дядько-будівельник прийде і поставить там свою огорожу, а це дуже важко перенести. Уявляєте? Це 696 мешканців і усі живуть у такому напруженні. Я знаю, що ви нам відмовили у площі, яку займає поліція. Але зараз це питання вирішується у суді. Найняли адвоката і суд вирішує це питання. Але зараз йде мова конкретно про ділянку 0,1225 га. Ця ділянка слугує для відпочинку мешканців трьох під’їздів. Дитяча площадка туди входить, площадка, де відпочивають пенсіонери,  де стоять автомобілі.


Тому я хочу запропонувати вам, щоб ви затвердили цю площадку для нас.


Звичайно, я хотіла ще сказати, що ми хотіли б, щоб ви затвердили нам усе у цілому, але оскільки ви відмовили на суді ту ділянку, яка для поліції, то хоч цю ділянку нам залишіть».


Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, який сказав: «У мене є запитання до голови                             ОСББ «Енергетик місто Нетішин»: пані Світлано, скажіть, будь ласка, на цій ділянці при рішенні виконкому ви казали, що там немає жодного вашого майна. На скільки я знаю, мешканці садили дерева у тому числі і на цьому майданчику. Чи це дійсно так?».


Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала (російською мовою): «Якщо взяти лавочку, де сидять наші пенсіонери, то це - наше майно. Якщо взяти майданчик де сушиться білизна і витрушуються килими, то це – теж наше майно і воно саме на цій території знаходиться. Тим більше, що ми зараз там ще поставили спеціальний бак для сміття, якщо діти там смітять. Тобто, таке майно там є, якщо вас це влаштовує.


Крім того, КП НМР «Благоустрій» нам поставив альтанку, яка ще не закінчена. Тобто, у принципі це теж наше майно».

 
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, розглянули проєкт рішення міської ради з цього питання про відмову, підготовлений виконавчим комітетом міської ради, але вони його не підтримали.

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, яка сказала: «Минулого разу, коли ми голосували за це питання, а точніше не проголосували за нього, було причиною те, що не правильно був оформлений протокол загальних зборів ОСББ.  Скажіть, будь ласка, я до вас звертаюсь як до голови ОСББ: на сьогоднішній день протокол вже оформлений належним чином?».


Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала (російською мовою): «Протокол ще не оформлений належним чином і він знаходиться на стадії підготовки. Люди ходять, підписують, збирають підписи. Там потрібно, щоб 252 квартири підписали його.


Ми збирали підписи для ділянки, яка була для поліції і там зібрано все для суду. Тепер ми збираємо підписи для того, щоб саме на цю ділянку, яка є життєво необхідною для наших мешканців для трьох під’їздів». 


Денис Красовський, депутат Нетішинської міської ради                             VIII скликання, який сказав: «Члени земельної комісії, зокрема: Олег Петрук, Сергій Почебула та я тримали цей протокол у руках, і там вже вистачало цих підписів. Але на той момент, коли ми були минулої п’ятниці, то там вже                2/3 голосів були. Просто, може вони ще не усіх пройшли».


Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала (російською мовою): «Протокол – це письмове підтвердження, а тому він має бути належним чином оформлений».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Нам треба чітко та об’єктивно це питання зважити, щоб це не було рішення для одного будинку, а для інших вже інші рішення прийняті».

Світлана Папіж, мешканка міста, яка сказала (російською мовою): «Вони ж розділені. Під забудову у них кадастровий номер зовсім інший, ніж саме цей майданчик. Він туди взагалі не входить».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Коли ми тоді ставили питання, що ми не розділяли всю територію між будинками, так як спочатку хотіли, саме тому, що деякі собі зробили вже таким чином і забирали собі весь двір і будинок, а решта залишалися без двору. Були випадки у інших містах, але ми цього не допустили, що потім ОСББ створювалися і якийсь суддя чи хтось із хитрих хлопців гаражі собі будували двоповерхові і так далі. Тобто, щоб цього не було, оцей момент треба вирішити. Зараз я не готовий щось казати, тому що те, що Іван Васильович мені каже, бо я не до кінця володію інформацією і візуально не розумію, що відбувається. Ми зараз або проголосуємо за відмову, або не проголосуємо за відмову, але на наступну сесію ви виїдете обов’язково із заступниками та депутатами просто подивитися ту територію  реально, що там відбувається і подивимось по інших будинках. Якщо там проблем немає, тоді ми вам її надамо».


Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Я можу сказати від себе, тому що ми виїжджали і депутати ще раніше виїжджали і там питань ніяких немає. Там суто майданчик, лавочки стоять, пісочниця дитяча, і там немає поряд будинків, щоб це комусь іншому заважало. Тобто, на даний момент те, що я бачив і що бачили інші депутати – це те, що проблем там немає ніяких взагалі. Але якщо потрібно особисто вам у цьому переконатися, то давайте ми так і зробимо».


Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «У нас альтернативного проєкту рішення немає і голосувати немає за що. Депутат Сергій Почебула подав проєкт за день до цього і він не пройшов ні регламентної комісії, ні земельної комісії, не погоджений із нашими структурами».


Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради  VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «На минулій сесії це питання про виділення 12 соток землі прибудинкової території для ОСББ не пройшло тому, що дехто з вас поцікавився, як виглядає протокол і чи правильно оформлений протокол зборів ОСББ. Я вам хочу сказати, що майже на кожній сесії ми голосуємо за виділення землі для ОСББ «Енергетик місто Нетішин» і далі у нас буде розглядатися питання ОСББ «Курчатова 11». Жодного разу ніхто не поцікавився, як виглядають протоколи, чи правильно вони оформлені, чи правильно там підписався голова ОСББ: як головуючий, чи як ведучий, чи ще якимось чином. 


Тільки що ви голосували за земельну ділянку для прокуратури і ви не посилалися на те, щоб довиділити земельну ділянку для прокуратури, прокуратура, як з’ясувалося, має піти на аукціон. Тому що тут зараз ми у відмові бачимо: «відмовити тому, що всі ці земельні ділянки мають йти по аукціону». Тільки що ви видали прокуратурі земельну ділянку і прокуратура на аукціон не повинна йти. В практиці Нетішинської міської ради були випадки, коли ОСББ писали заяви на до виділення земельної ділянки і отримували спокійно і їм міська рада завжди довиділяла ці земельні ділянки  без будь-яких питань.


На минулій сесії коли це питання обговорювалося комісійно, голова земельної комісії сказав, що ми виїдемо із депутатами, проведемо виїзне засідання земельної комісії на просп.Енергетиків, розберемося у цьому питанні і навіть скличемо позачергову сесію. Місяць вже у них пройшов, люди зараз у судах, вони хочуть захистити хоча б ту ділянку, яка у них по факту там залишається. Зараз ми їм відмовляємо і не треба говорити про тре, що Сергій Почебула невчасно зареєстрував альтернативний проєкт рішення. Тому що у нас якщо по такій процедурі йти, то за 10 днів тут 70-80% питань  можна викидати, тому що вони невчасно опубліковані, оприлюднені, не витримані законні терміни і так далі. Я вас прошу не голосувати категорично за відмову і утриматися. Тоді голова земельної комісії пропонував збирати позачергову сесію. Яким чином зараз виходити із ситуації? Тому що Сергій Почебула зареєстрував свій проєкт рішення, але його немає і нам його не роздали».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Шановні депутати! Коли вам вигідно, тоді ви порушуєте все, що можна і «давайте не будемо на це дивитися, і туди-сюди». А коли вам треба, то ви чіпляєтесь до кожної напівкоми і робите із цього велику трагедію.


У мене пропозиція такого плану: голосувати за це питання і якщо воно не набере чи набере, на слідуючій сесії ми це питання розглянемо».
 
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                                  VIII скликання, який сказав: «На комісії був озвучений альтернативний проєкт рішення, але ні один, ні другий проєкт рішення на набрав голосів. На жаль, альтернативний проєкт рішення не був поданий виконавчим комітетом на відміну від інших проєктів рішень, які надіслані були депутатам у понеділок. Саме тому я у понеділок розробив цей проєкт рішення, а у вівторок заніс і зареєстрував 21.12.2021. Я не розумію, як говорить пані Наталія, чому бюджет ми можемо розглядати у такому питанні, те ми можемо розглядати, а мій проєкт рішення не знайшлося у виконавчому комітеті часу розглянути, хоча він один-в-один як і решта проєктів рішень міської ради щодо надання дозволу. Єдине, що я додатково згадав діюче рішення міської ради про затвердження Правил визначення площ прибудинкових територій багатоквартирних житлових будинків м.Нетішина, у яких чітко вказано, що ця ділянка, яку хочуть взяти ОСББ «Енергетик місто Нетішин» собі у власність має їм належати відповідно до того рішення. Тому, я пропоную зараз голосувати за проєкт рішення виконавчого комітету, а надалі проголосувати за мій альтернативний проєкт рішення. Якщо потрібно, я його зараз можу зачитати дослівно, але мені може не вистачити 5 хвилин».

  
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ви самі підтвердили той факт, що на комісії ваш проєкт рішення не набрав достатньої кількості голосів. Тому ми не можемо розглядати ваш проєкт як рішення комісії, тому що він не був підтриманий на комісії. Давайте зараз тут не будемо тиснути на депутатів і проголосуємо за проєкт рішення міської ради, підготовлений виконавчим комітетом міської ради. Подивимось чи він набере необхідну кількість голосів, чи не набере і тоді на наступному тижні подивимось і визначимось чи він може бути чи не може, і якщо там немає ніяких підводних каменів, тоді я вам гарантую, що ми це питання вирішимо на користь вашого ОСББ».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ПРОТИ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ОСББ «Енергетик місто Нетішин» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,1225 га для передачі її у власність для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 5 (п’ять)                        

Проти – 3 (три) 
Утримались – 12 (дванадцять) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення не прийнято.

ВИСТУПИЛИ:

Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, яка сказала: «Я хочу просити підтримати мою пропозицію, яку я озвучувала перед перервою. Я була змушена від’їхати до дитини. Я прошу повернутися до питання про фінансовий план КП НМР «Торговий центр», адже я хочу пере голосувати і змінити свою думку та натиснути правильну кнопочку, тому що я поспішала і помилилася».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Проблема полягає у тому, що ми не можемо переголосувати у тому форматі, який був попередньо, тому що зараз кілька депутатів залишили сесійну залу і вони не зможуть підтвердити свою позицію. Ми у протоколі вашу позицію і позицію депутата Світлани Абрамів обов’язково зафіксуємо».
98
Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 22 (двадцять два)                       

Проти – немає

Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення ТОВ «Суворовський АПК» щодо передачі в оренду земельної ділянки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

99

Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 23 (двадцять три)                        

Проти – немає

Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про припинення права постійного користування КП НМР «ЖКО» земельною ділянкою, площею 0,2943 га, та вилучення її з постійного користування» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Богдан Шмигельський. У сесійній залі присутній 21 депутат.

100
Про передачу ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про передачу ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про передачу ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                         

Проти – немає

Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про передачу                    ОСББ «Курчатова 11» у власність земельної ділянки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

101

Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                       

Проти – 1 (один)
Утримались – 2 (два) 

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій та підприємств» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

48
 Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 17 (сімнадцять)                        

Проти – 1 (один)
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки для її продажу на конкурентних засадах (на земельних торгах у формі електронного аукціону)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

102
Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський».

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                          VIII скликання, який сказав: «На комісії дійсно члени комісії його підтримали, у тому числі і я підтримав його. Проте, після комісії я почав розбиратися щодо цього парку, і виявилося, що ми не можемо надати дозвіл Нетішинській міській раді на виготовлення проєкту землеустрою, адже це має робити комунальне підприємство.

У 2018 році розглядалося аналогічне питання щодо скверу навпроти ЗОШ №1. Це питання так само було проголосоване і було надано дозвіл для міської ради на виготовлення проєкту землеустрою, проте, так як доповідали юристи і міський голова, міська рада не змогла виготовити цього проєкту землеустрою через те, що заборонено міській раді здійснювати некомерційне господарювання. Зрештою, довелося змінювати це рішення і надавати дозвіл, і  тоді ми чекали довго, поки звернеться комунальне підприємство «Комфорт» надасть звернення, що воно готове виготовити цей проєкт землеустрою. Воно звернулося і внесли зміни, надали дозвіл КП НМР «Комфорт». На жаль, воно досі так і не виготовило той проєкт землеустрою, але це вже третє питання. Тому, на жаль, у такому варіанті ми не можемо голосувати за цей проєкт рішення».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я можу нагадати, чому така ситуація виникла. Якщо я не помиляюсь, то саме ваша ініціативна група запропонувала, що цей сквер буде об лаштований за кошти громадськості, інвесторів і все інше. Тому якраз і виникла ця проблема».

Ганна Тонка, начальник відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Зараз мова йде про об’єкт заповідного фонду, якому ми маємо присвоїти кадастровий номер і у подальшому можемо передати у постійне користування для комунального підприємства, яке визначать для обслуговування цього парку. Проєкт пройшов погодження без зауважень».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                          VIII скликання, який сказав: «Я б хотів звернутися до пані Юрчук, адже я зараз читаю протокол сесії, де  надавався дозвіл по ділянці навпроти школи і вона казала, що стосовно комерції неодноразово були запитання, що таке комерція. Є декілька видів комерції підприємства. Некомерційне господарювання – саме цей вид включає функцію надання послуг без мети утримання прибутку. За даним проектом рішення ми розробили проєкт землеустрою і там було здійснене некомерційне господарювання (це стосувалося тоді пляжу). Ви, Олександре Олексійовичу, тоді пояснювали, що цього не можна робити. Та чітко та прямо передбачено, що органам місцевого самоврядування та органам державної влади забороняється здійснювати некомерційне господарювання. Усі ці дії господарським кодексом віднесені до комунальних установ і підприємства, які ми утворюємо своїми ж рішеннями, ми вчиняємо будь-які дії через комунальні підприємства без або установи. А зараз яка тоді різниця хто тоді звертався: які громадські організації. Питання у тому, що аналогічна абсолютно ситуація: там був сквер, а тут є парк. Там ми проголосували, а потім вносили зміни. А тут ми голосуємо щоб потім також вносити зміни? Я правильно розумію? Я хочу, щоб пані Юрчук надала так само коментар щодо цього і чому немає зауважень щодо цього проєкту рішення і чому були зауваження  щодо того проєкту рішення? Якесь подвійне ставлення».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Надам коментар я, якщо ви не заперечуєте». 

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                          VIII скликання, який сказав: «Я заперечую».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів Нетішинської міської ради, яка сказала: «Чому ви заперечуєте? Я керівник юридичного відділу. Юристи не заперечують і головуючий не заперечує.

Прокоментую ті слова, які тільки що зачитав депутат Сергій Почебула з протоколу колишніх часів. Законодавство змінюється і воно оновлюється. Ось той коментар надавала пані Юрчук і разом зі мною, і я його підтримала, і він базувався на висновку експертної установи, а саме Бюро технічно-земельних та будівельних експертиз м. Хмельницький, де у висновку була зазначена така позиція, яку тільки що ви зачитали.

Але, проходить час і з’являється судова практика, зокрема Верховного суду України, яка повинна бути тепер застосована вами і нами у своїй діяльності. Тобто, якщо є висновок умовно кажучи 2017-2019 років державної установи, яка має на це повноваження, і є практика суду, то ви  і ми мусимо застосовувати практику суду, тим більше найвищої інстанції. 

Окрім того, я хочу звернутися до усіх депутатів і сказати, що ми із пані Світланою Ясенчук маємо вже певні напрацювання стосовно того, щоб у           2022 році   взяти участь у державних програмах, які особисто ініціює і контролює наш пан Президент і маємо велику надію і велике сподівання на те, що за державні кошти нам все-таки вдасться відновити парк і паркову культуру у селі Старий Кривин. 

Тому, я хочу сказати, що ми вже розробили документацію із меж і затвердили її і зараз нам дуже треба сформувати об’єкт цивільних прав, визначити всі необхідні там документи для того, щоб ми могли у майбутньому взяти участь у вищеозвучених мною програмах держави. Тому, будь ласка, підтримайте».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                         

Проти – 1 (один)
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання дозволу Нетішинській міській територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для збереження та використання парку-пам’ятки садово-паркового мистецтва місцевого значення «Кривинський» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

103
Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)                      

Проти – немає

Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання фізичній особі-підприємцю Фурман О.В. дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення та експлуатації інших технічних засобів зв’язку» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

104

Про надання АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання                 АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)                      

Проти – немає

Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання                          АТ «Хмельницькобленерго» дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельних ділянок для передачі в оренду для розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів передачі електричної та теплової енергії» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

105

Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від                   21 грудня   2006 року № 040674500164.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 21 грудня 2006 року                            № 040674500164» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 21 грудня   2006 року № 040674500164» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 17 (сімнадцять)                      

Проти – 1 (один)
Утримались – 4 (чотири)
Не брали участі у голосуванні – немає    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від                      21 грудня   2006 року № 040674500164» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

106

Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від          16 березня   2009 року № 040974500039.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 16 березня 2009 року                        № 040974500039» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від 16 березня   2009 року № 040974500039» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 17 (сімнадцять)                      

Проти – 1 (один)
Утримались – 2 (два)
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання згоди на заміну орендаря за договором оренди землі від                  16 березня   2009 року № 040974500039» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

107-113

Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки.

Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки.

Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки.

Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки. 

Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки. 

Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки.

Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядаються відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та «Про припинення фізичній особі-підприємцю                            Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю             Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та «Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки»  як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)                      

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає  
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради ««Про поновлення Вороб’ю В.В. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення ПП «Грант» дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Зелінській Л.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Міщуку І.Т. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Стаднік С.М. дії договору оренди земельної ділянки», «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Якимчуку В.Ю. дії договору оренди земельної ділянки» та «Про припинення фізичній особі-підприємцю Корсун Т.Р. дії договору оренди земельної ділянки»   прийняти як рішення міської ради за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).

114

Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:
Ганна Тонка, начальник відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Мова йде про викуплення земельної ділянки. Ця громадянка звернулася щодо вилуплення земельної ділянки, на якій  розташоване належне їй нерухоме майно на вул..Промисловій. На земельну комісію вона звернулася щодо розтермінування виплат по цій земельній ділянці на рік, але комісії підтримала альтернативний проєкт рішення щодо розтемінування виплат, але там є такий нюанс, відповідно до постанови, яка нам дозволяє здійснити це розтермінування там ще має бути щорічна індексація з урахуванням коефіцієнта інфляції. Щомісячно має бути інфляція на розтермінування платежу на цю суму. Представники фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради написали коментар, що це не є доцільним розтерміновувати цей платіж. Коли представники фінуправління поспілкувалися із пані Ліпською, то вона погодилась на те, щоб викупити цю земельну ділянку одноразово, як пропонувалося у першочерговому рішенні».
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що можна проголосувати за першочерговий варіант проєсту рішення міської ради з цього питання, не беручи до уваги альтернативний.
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                   

Проти – немає
Утримались – 2 (два)
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Ліпській М.А.» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

115
Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 ЗА

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 Відсутня 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 ЗА

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 ЗА

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній у залі 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)                      

Проти – немає
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження технічної документації з нормативної грошової оцінки земель населеного пункту с. Старий Кривин Шепетівського району Хмельницької області» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Різне.

СЛУХАЛИ:
Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував депутатам виступити  у цьому розділі.

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Вітаю усіх із наступаючими святами. Усім дякую за таку шикарну сесію, було весело».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Так, я теж вітаю усіх із Новим роком та усіма наступаючими святами. Сподіваюсь, що у наступному році ми вже зустрінемось, а у поточному році вже не прийдеться зустрічатися. Усім бажаю, щоб виконали усе, чого хочуть у своєму житті».

Повідомив, що порядок денний сесії вичерпаний, і оголосив роботу вісімнадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання завершеною.


Звучить Державний Гімн України.

Міський голова






Олександр СУПРУНЮК

Юлія Хижавська 

Ірина Міщенко

СПИСОК

запрошених, присутніх на вісімнадцятій 
сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання

23 грудня 2021 року

Бобін С.

-
директор КП НМР «Комфорт»

Єрикалова О.
-
начальник КП НМР «ЖКО»

Калінін М.

-
мешканець міста

Кондрацький В.
-
директор КП НМР «Благоустрій»

Латишева О.
-
заступник міського голови з питань діяльності 





виконавчих органів Нетішинської міської ради
Міщенко І.

-
головний спеціаліст відділу з питань сприяння 






діяльності депутатів міської ради
Миколайчук Т.
-
директор КП НМР «Агенція місцевого розвитку»

Мисько В.

-
заступник міського голови з питань діяльності 

виконавчих органів Нетішинської міської ради

Онісімчук Т.
-
провідний спеціаліст відділу з організаційних 






питань апарату  виконавчого комітету міської ради

Оцабрика Л.
-
керуюча справами виконавчого комітету 






Нетішинської міської ради

Парахіна В.

-
економічний директор КНП НМР «СМСЧ м.Нетішина»

Пословський В.
-
директор КП НМР «СМСЧ м.Нетішина»

Ройко В.

-
депутат Шепетівської районної ради

Ружицька О.
-
спеціаліст І категорії відділу з питань сприяння 






діяльності депутатів міської ради

Сахнюк Н.

-
начальник відділу з питань кадрової роботи апарату 

виконавчого комітету міської ради
Співак П.

-
мешканець міста

Тонка Г.

-
начальник відділу земельних ресурсів та охорони 

навколишнього природного середовища апарату 

виконавчого комітету міської ради

Хижавська Ю.
-
начальник відділу з питань сприяння діяльності 

депутатів міської ради

Хоменко О.
-
перший заступник міського голови з питань 




діяльності виконавчих органів Нетішинської 

Червінська Н.
-
т.в.о. директора КНП НМР «Центр ПМСД м.Нетішина»
Чернюк Р.

-
головний редактор газети «Пост 






громадського контролю»

Юрчук Л.

-
начальник відділу правового 

забезпечення апарату виконавчого комітету 

міської ради

Ясенчук С.

-
староста Старокривинського старостинського округу
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